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PREFAȚA 





Cine deschide «Istoria lui Mihai Viteazul», opera netermi- 
nată a lui N. Bălcescu, o marmură antică mutilată, e izbit dela 
început, deşi povestirea curge senină, voit senină, de rotunzi- 
mea sonoră a frazelor, de afirmaţia lor sigură, aproape porun- 
citoare. Este ceva retoric, ceva eloquent în acest stil, a cărui 
armonie însă îmblânzeşte strigătul şi mlădie asprimea apostrofei. 
Nicăeri nu găsim ritmul larg al visătorului, nicäeri preciziunea 
ideii nu dă loc nuantelor. Acesta este tonul omului de acţiune, 
a luptătorului pentru ideie, cartea este aproape o predică. 

Bălcescu era desigur un luptător pentru ideie, pentru ideia 
rece în logica ei şi sigură de sine. Era un rationalist entusiast 
ca mulți dir generaţia intelectualilor din care făceă parte, oa- 
meni cari puneau în căldura cultului lor pentru ideie, ceeace 
lipsea poate c. simfire în sufletul lor. 

Raţionaliştii nu se îndoiesc, ei sunt deci luptaiori oameni 
de acţiune. 

Bălcescu a putut fi astfel un erou, un om al jertfei pentru 
credințele lui naționale şi democratice, jertfă pe care o ştim azi 
cât a fost de dureroasă pentru el. 

Acest tânăr cu ochii adânci, cu figura palidă încadrată în 
barbă, cum ni-l arată melancolicele tablouri ale vechii scoale de 
portrete, avea de fapt foarte puţină poezie sufletească. Pe când 
un Russo voia să oprească vremea de dragul farmecului bătrâ- 
mesc al trecutului şi al vechilor legende şi era în acelaşi timp 
un delicat îndrăgostit al naturei, toate acestea Bălcescu le alegea 
şi le schimba în arme de luptă intelectuală. Când vorbeşte de 
natură, de trecut, să nu ne înşelăm, este eloquent dar nu esta 
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înduioşat, Căci era, lucru rar pentru entuziaşti, un spirit practic 
cu o rară limpezime de vederi. 

Era un om cu hotărârea dârză care culege pe drumul său 
tot ce-i poate sluji, dar sufletui lui nu şi-l dă decât icoanei ce 
călăuzeşte. E 

Trăia într'o societate în care ideia liberă şi jocurile ei ca- 
pritioase şi scânteietoare erau un lucru nou si multi îl priveau 
cu o netärmuritä admiraţie. 

Astfel încât Bălcescu nu este un rationalist numai pentru 
că viaţa lui a fost o credinţă întrun ideal de esenţă rațională, 
dar în țesătura intimă a operei lui, mai ales cea din timpul 
exilului, este o obsesie de a căuta ideia care să acopere cu ge- 
neralitatea ei faptul şi să-i dea un sens. 

Dar aceste trăsături ale societății vremii, ce le regăsim la 
dânsul, să nu ne facă să credem că nu aducea ceva- nou fatä 
de mediul intelectualilor români contimporani. 

Societatea lor avea ceva artificial în sine. Era străbătută 
de idei apusene ce nu se altoiseră încă pe fondul sufletesc ro- 
mânesc şi ca intr'o epocă de tranziţie erau multe contraziceri în 
atmosfera ei şi puţine directive unitare hotărâte, Erau mai mult 
individualitäti remarcabile decât curente şi şcoli, individualitàti 
adesea foarte deosebite între ele, dela un Eliade, apostol egoist 
ca un profet iudaic, până la un Alecsandri, elegant spirit de 
suprafaţă. 

Era o clasă de oameni culţi care trăiau muit în saloane, 
unde femeile jucau un rol intelectual foarte însemnat, raţionaliste 
şi luptătoare şi ele, spirite sătule de Orient, care printr'o reacţie 
naturală se masculinizau. 

Ceia-ce-i lega pe toţi era însă credinţa în liberalism, mai 
putin în naționalism, şi acel spirit al romantismului apusean, 
care natural prinsese repede într'o societate de individualităţi. 

Şi Bălcescu prin unele laturi era un romantic, atâtea din 
izbucnirile lui entuziaste îl trădează, dar se apropia totuşi prin: 
spiritul său mai serios, o seriozitate luminoasă şi tânără, de in- 
teligentä mult mai cumpănită a lui Kogălniceanu. Raționalismul 
lui Bălcescu alcätuia o ideologie mai sânătoasă decât a celor 
din jurul fui, Prin muncă, prin experiență, el se coborâse, desigur 
nu dela începutul carierei sale, la realitate. A cunoscut și a 
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iobit tPecutul şi viaţa populară românească şi mintea lui sintetică 
s'a hrănit din această analiză a realităţii. 

Dacă a fost şi el un om al mediului intelectual, mult în- 
fluentat de cultura franceză a vremii, prieten cu boeroaicele in- 
telectuale şi cu boerii tineri frantuziti, nu e mai puţin adevărat 
că viața lui de activitate întensă l’a făcut să cunoască şi alte 
realităţi şi l-a pus în faţa altor probleme de ordin spiritual de 
cât acelea cari se puteau culege din acel mediu, 

«a Viața lui sufletească alcătuită, cum am spus, din multe idei 
şi din puţine sentimente adânci, este în strânsă legătură cu 
omul de acţiune. Dacă acțiunea i-a fost călăuzită de anume idei, 
totuşi tot ea este aceia care de nevoie, din cauza problemelor cari 
l-le ridica în faţă, dădea naştere ideilor lui Bălcescu, în cele mai 
multe cazuri idei luptătoare. | 

Si din ce în ce ele se însumau într'o sinteză a desvoltării 
neamului nostru şi a rostului lui în lumina istoriei, sinteză pe 
care începem S'o întrezărim către sfârşitul vieţii lui, neînchegată 
încă definitiv în momentul morţii lui la 33 de ani. 

Ceace-l înalţă mai mult în ochii noşiri e, cu tot acest în- 
ceput de sinteza matură, marea lui tinereţe. Viaţa lui radiază 
tinerețe. Acţiunea furtunoasă, câte odată aproape brutală în 
desfăşurarea avântului său, cugetarea goală călăuzită de entu- 
ziasm, ceace vine întotdeauna înainte de formă şi de simtire 
adâncă, în epoci de tinereţe, toate ne dau această impresie. 

Deaceia poate opera lui este încă vie pentru sufletele 
noastre, pe când a multora dintre contimporanii lui începe a fi 
privită cu respectul datorit unor vechi stampe prăfuite. 

* % 
& 


Lucrarea de faţă nu‘are pretenţia să urmărească acest spirit 
în desvoltarea lui şi în mediul său intelectual, ci e mai mult o 
contribuţie de critică istorică la acest scop. Materialul inedit ce 
am avut la îndemână *), precum şi cel publicat dar neîntrebu- 





1) In afară de cel aflat în Mssele. Academiei Române sunt scri- 
surie inedite ale lui Băicescu către A. G. Golescu şi alte acte în legătură 
cu această corespondenţă, cari mi-au fost puse la îudemâna ded, À. Ben- 
gescu şi acelea către Paul Battaillard, aflate în posesia d-lui I. I. Bră- 
tiauu, cari mi-au fost comunicate în copie de d-ra Z. Balş, pentru care 
le aduc aci mulțumiri. Din corespondența către A. G. Golescu trei scri- 
sori au fost publicate în „Anul 1848 în Principatele Române", VI, p. 23, 37, 
74 şi alte două de N. lorga în „Revista Nouă“, IV 1891, p. 354-5. Alte 
trei-Spre-zece scrisori din această corespondenţă erau inedite. 
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infat încă pentru biografia lui Bălcescu, mi-au îngăduit a lămuri 
faptele şi ideile lui cu multe ştiri necunoscute sau necercetate, 
pe cari le prezint sub această formă. 

Lucrarea apäratä întâi în revista «Convorbiri Literare» 
iese acum în volum cu oarecari deosebiri, graţie d-lui Mandrsa, 
coborâtor din familia Bălcescu, care a suportat cheltuelile tiparului, 
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Tocilescu' dă ca dată a naşterii lui N. Balcescu 29 Iunie 
11 Iulie 1819 :). Lucrarea lui Tocilescu nu indică isvoarele’de cari 
s'a servit. Această ştire ca şi câteva altele provind desigur din 
comunicaţii orale ale rudelor şi cunoscuţilor lui Bălcescu, cari 
trăiau încă în vremea când se publică acea lucrare °). Anul 1819 
se confirmă şi prin alte mărturii. Este întâi o notiță biografică 
asupra lui N. Bălcescu, pe care o publică la 1857 ziarul «Con- 
cordia» ca introducere la «Cântarea României» pusă în versuri 
de Bolintineanu ë). De unde provin ştirile foarte prețioase pe 
cari le aduce acea notità ? La sfârşitul ei se spune: «Aceste date 
le-am cules după d. I. Voinescu II, un alt Român mort în exil?) 
şi care asemenea merită a fi regretat de compatrioţii săi 5).» 

Am reuşit a găsi scrierea lui Voinescu IL care nu mai fu- 
sese întrebuințată de la Tocilescu. Un exemplar se păstrează 
între foile volante cu cuprins felurit din manuscriptul 4077 al 
Academiei Române *). Scrierea conţine numai 4 pagini şi poartă 
titlul «Nicolae Bălcescu, Paris 1853. De Soye et Bouchat im- 
drimeurs rue de la Seine 36». Semnată I. Voinescu, Incepând cu 
o citatie din «Cântarea României» şi cu unele ainănunte asupra 
morții lui Băicescu, trece la o scurtă descriere a vieţii lui. 
Spune că avea o inteligenţă întinsă, o imaginaţie bogată şi o 
memorie rară: „L'am auzit noi înşine în multe rânduri recitând 
sute de versuri, ca când ar fi cititîntr'o carte") Se dau : data 





1) Gr. Tocilescu, N. Bălcescu, viaţa, timpul şi operile sale. Bucu- 
resti 1876 p. 27. 

2) Că Tocilescu a întrebuințat astfel de ştiri o spune Xenopo 
într'o receasie din „Convorbiri Literare“ X. 1876. pe 71. = 

3) „Concordia“, Annl 1 p. 151-2 si ediţie separată, Socec 1858. 

4) La Paris ja 31 Decembrie 1855. Ubicini. Provinces roumaines p. 
193, nota I. 

5) „Concordia“ p. 151, 

6) f. 131-2. 

7) Pag. 2. 
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naşterii 1819 şi mai multe amănunte în special asupra tine- 
retii lui Bălcescu, cari sunt cu atât mai preţioase cu cât sunt 
probabil comunicate de el însuşi. Despre o anecdotă se spune: 
«acest anecdot îl ţinem chiar din gura/tăposatului, care ni l-a 
istorisit în mai multe rânduri !).» 

Tocilescu a cunoscut scrierea, utilizând ştiri dinr 'insa, re- 
produtând şi anecdota pomenită şi altele, ce nu le putea lua de 
aiurea, nefiind reproduse în notifa din «Concordia». Totuşi a 
lăsat la o parte unele ştiri interesante. Ştirile lui Voinescu sunt 
importante, de oarece îl găsim— cum vom vedea — în relaţii cu 
Bălcescu încă din 1843 şi probabil că Se cunoşteau şi de mai 
înainte, căci amândoi fuseseră ofiţeri în miliția când regulamentului. 
Numai {a urmă pare a se fi produs oarecare răceală între ei, 
Bălcescu scria astfel lui A. G. Golescu: când „Despre Voinescu 
crezu că are în inimă un «bun fond», că este primitor de sen- 
timente generoase, dar pe iângă un naturel ' pasionat, un defect 
mare încă îl strică: aceasta este că e invidios şi foa:te mult. 
D'aci ese toate gresalele lui» 2), 

Data naşterii da ă de Tocilescu şi de Voinescu II, care 
trebue s'o ştie dela însuşi Bălcescu, este contrazisă de un alt 
isvor. D. luliu Tuducescu a publicat anume în «Convorbiri Lite- 
rare» XXXIV *) două acte asupra închiderei lui Bălcescu la Măr- 
gineni în 1841, din care rezultă că el avea atunci 19 ani, deci. 
s’ar fi născut la 1822. Această dată nu poate fi primită. 

In matricula colegului St. Sava N. Bălcescu e trecut la 
1834 ca având 15 ani‘). Pe de altă parte e cert că la 1849, dacă 
nu la 1838, era deja iuncăr, căci atunci s'a întemeiat, cum vom 
vedea, o şcoală pentru soldaţi, la care în această calitate a luat şi 
el parte. Dar un iuncăr de 18 ani ni se pare cam tânăr, De aceia 
trebue să admitem presupunerea lui I. Bogdan, că schimbarea 
vârstei în actele procesului de la 1840 s'a făcut în scop dea 
scăpa ps Bălcescu ca minor de o pedeepsă mai grea”), 


1) Pag. 3 nota, 

2) Scrisoare din Constantinopol, 5 Aprilie 1849, 

3) Pag. 1125-7. 

4) N. lorga, Viaţa şi domnia lui Barbu D. Știrbei, Memoriul II, în 
Analele Academiei Române. Tom. XXVII, p. 141 Cf. şi mai departe asupra” 
acestor matricule. 

5) Convorbiri Literare, |. c. 
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E! se naşte ia Bucureşti!) Tatăl său pitarul Baibu Băl- 
cescu ?) moare de vreme, căci pe sofia lui o găsim de curând 
numită «văduva» 8) [on Ghica, o numeşte Serdăreasa Tinca Pe- 
{reasca Bălcescu şi adaogă că era o femeie foarte stimată şi 
tămăduia albeata de ochi *). Familia lui Bălcescu era originară 
din jud. Argeş. în satul Bälcesti pe valea Topologului 5). 

N. Bălcescu era fratele al doilea după Constantin şi-mai 
avea un frate mai mic Barbu, o soră, Sevasti, dela căre aveam o 
Scrisoare şi alta căsătorită după un Geanolu. °) Fraţii aceştia au 
jucat roluri secundare în revoluția dela 1848, 


La 1821 familia bejeneşte în Ardeal"), dar în satul Bălcești 
unde s'au găsit o mare parte din hârtiile lui%), trebue să-şi fi 
petrecut N. Bălcescu copilăria sa. 

La 7 ani începe a învăţa greceste °), ceeace-l va ajuta mult 
în studiile sale istorice. Afară de greceste se vede că el a cu- 
noscut franceza, în care a scris lucrări, engleza, lucru nou pe 
atunci, deoarece citează traducerea engleză a lui Paul de Alep 
şi pe Gibbon în original în «Starea socială a muncitorilor plu- 
gari», şi în «Question Economique des principautées danubién- 
nes» şi chiar.se duce în 1850 în Anglia, unde are convorbiri 
cu diferite personalități politice şi relaţii cu presa, apoi latina, 
probabil germana 10), poate şi italiana ©). 





1) Tocilescu, `. Bălcescu p. 27, 

2) Ibid. 

i DE Ghica Opere complete ed. Minerva ill p, 581, 

Ibid, 

5) Comunicare a d-nei Mandrea, nepoată de frate a scriitorului, In 
satul apropiat Galtofani este o biserică din veacul al XVIII refăcută de 
fratele si sora lui Nicolae Bălcescu la 1855. (V. Dräghiceanu. Referat 
asupra bisericii din Găltafani la Comisiunea Monumentelor Istorice. dosar 
XIX-1-921). Genealogia lui St. Greceanu, care leagă pe N. Bălcescu de 
Bälcestii olteni este greşită. (Şt. Greceanu. Geneologii documentate ale 
familiilor boeresti, |. p. 255-7 şi 249 53). Aceiaşi ercsali face Tocilescu 
când admite că Bälceëtil erau olteni, (Tocilescu. N. Bălcescu, pe 27), 

6) Comunicare a d-nei Mandrea ` 

7) Tocilescu N. Bălcescu, p. 217. 

8) Colecția Mandrea, Analele Academici Române Tom. XIX, pertea 
administrativă p. 165, 

9) Tocilescu |. c. 

10) Intrebuinteazä pe Engel! şi între cărţile consultate pentru istoria 
lui Mihai-Viteazul sunt o mulțime germane cu mențiunea „In biblioteca 
mea“ Ms, Acad. 81 f. 75 şi urm. 

11) Uzează de carți italiene şi testamentul lui e scris în această 
limbă. 
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Studiile sale la colegiul Sf. Sava, unde a avut de profesor 
pe Eliade şi pe Florian Aaron, nu au putut să influențeze mult 
asupra spiritului său. Nu mai era, în această epocă de biuro- 
cratie a regulamentului organic, nici entusiasmul primelor ziie 
ca pe timpul lui Lazăr, când cultura se da ca de pe un amvon, 
„dar nici nu se ajunsese încă la o- perfecționare ştiinţifică a in- 
văţământului. 

Trebue să considerăm pe Bălcescu ca un autodidact. Poate 
câteva studii de filosofie, ca acel din Foaia lui Bariț să îi fost 
isvorîte din influenţa lecţiilor lui Murgu, dar încolo n'a studiat 
în străinătate ca cea mai mare parte din contimporanii lui mai 
culti. Acest fapt trebueste remarcat, căci probabil lui i-se dato- 
resc multe deosebiri între spiritul său şi cel al generaţiei culte 
din care făcea parte. Ideile lui Bălcescu de slăvire a armatei, 
de liberalism şi de patriotism se regăsesc şi la alții: erau idei 
comune, cari fâceau parte din convingerile tinerilor, Dar felul 
cum le-a prezentat şi aplicat si mai ales cum le-a adâncit în 
toate posibilităţile şi consecinţele. lor îi este propriu. Ceilalti în 
mare parte judecau aceste idei după impresiuni-primite din sträi- 
nătate. 

Foarte de vreme Bălcescu avu spiritul format îa mare 
parte. Aceasta se datoreste desigur şi lecturilor sale, dar şi 
frecventării şi schimbului de idei cu oamenii cei mai luminati 
ai ţării, cu cari a fost prieten. Deaceia trebue să însemnăm în 
această privinţă ca un punct important din desvoltarea lui sufle- : 
tească drumurile, ce le-a făcut în Moldova şi la moşia lui C. 
Negri ). 

In m'jlocul acestor influenţe felurite, aceia a colegiului Sf. 
Sava trebue socotită secundarä. Totuşi ea nu poate fi neglijată 
cu totul. In vremea când Bălcescu îşi făcea studiile, erau puțini, 
acei ce treceau la studii mai superioare. Astfel că acei puţini, 
ce urmau la colegiul Sf. Sava — numit şi colegiu Naţional 2)— 
oricât de imbibat de îngustimea de vederi a oficialitätii ar fi fost 
învăţământul ce se preda acolo, totuşi elevii mai distinşi tre- 
buiau să-şi fi dat ssama că sunt într'o situaţie culturală spe- 
cială, care le incumbă oarecare datorii 8). 





1) V. Alecsandri. Proză ed. 1876 p. 552 şi urm, 

2) Numai această denumire a păstrat-o Bălcescu pe coperta Maga- 
zinului Istori” care se tipărea la tipografia colegiului. 

3) Domnul tasuşi asista la examene, 
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Si e probabil că era acolo o stare de spirit favorabiiă 
avânturilor patriotice şi că în afară de bătăile lui Sotea, cari au 
ocazionat prietenia lui lon Ghica cu Bălcescu, se puteau câştiga 
ceva idei la acel colegiu. Asupra atmosferei din colegiu avem 
oarecari amănunte în biografia lui Gr. Grădişteanu, un coleg at 
lui Bălcescu, scrisă de Zosima’). Profesorii, afară de cei doi 
citați, erau nume cunoscute ca Petrake Poenaru, Vaillant şi C. 
Moroiu °). Acesta din urmă la moartea lui e socotit de Voinescu 
II ca una din marile pierderi ale partidului national alături de 
acea a lui Cârlova, Mitică Filipescu şi a lui N. Bălcescu în- 
suşi ê). Si Zosima înseamnă că încă din colegiu Gr. Grädisteanu 
intră în «partidul» lui Eliade *) ceea ce înseamnă cercul intelec- 
tual cu tendințe liberale, ce se strângea în jurul directorului 
«<Curierului Românesz». Acest fapt ne dovedeşte că ideile poli- 
tice liberale şi influenfele luptei pe calca literară pătrundeau şi 
între elevii colegiului. La 1832 Bălcescu e premiat cu un acce- 
sit la gramatica franceză *), iar la 1834 îl găsim la «clasul de 
complimentar», unde ia premiul al doilea °). Intre colegii lui, unii 
din clase superioare, însemnăm dintre premianti pe D. Brătianu 
Gr. Grădişteanu, Al. Zane?), cu cari a avut mai târziu relaţii 
politice. Anul următor găsim între premianti pe Bäläcescu Nico- 
lae boer pitar 14 ani premiat la Trigonometrie 5). E desigur o 
greşaiă în loc de Bălcescu, care el era pitar. Examenul dân- 
du-se la 30 Iunie 1835), admițând data naşterii după Tocilescu, 
atunci Bălcescu împlinise 16 ani numai cu o zi înainte, aşa că 
vârsta de 15 ani, dată de matriculă, e o greşală foarte expli- 
cabilă. Lângă numele lui Rosetti Rudolf domnul scrie: «<preşe- 
dintele republicei»1*). Si această glumă a domnului ne descoperă 





1) Zosima, Biografii politice ed. li Bucnreşti 1884, 

2) Zosima, op. cit, p. 5.. 

3) Voinescu Il, Nicolae Bălcescu p. 2. 

4) Zosima, op. cit. p.e 6, 

5) V. A. Ureche. /storia scoalelor, I p. 190. 

6) N. Iorga, Viafa şi domnia lui Ştirbei, Memoriul If, în Anal. Acad. 
Rom. XXVIII p. 141. Voinescu If afirmă şi el că Bălcescu a terminat co- 
legiul „cu distincţie“, Voinescu ll op, cit. p. 2. 

7) N, lorga. o. c. 

8) idem p. 143.. 

9) Iorga, L c. 

10) Ibid. 
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ce idei trebuiau să circule între elevii colegiului, idei dela care 
s'a adăpat de sigur şi Bălcescu. 

Incă din timpul când era în colegiu, acesta îşi aflase vo- 
catia, Caetele fui cu însemnări din istoria română chiar din in- 
ediţii cronicari munteni 1) ne dovedesc aceasta’). Dar nu era, 
desigur, istoria numai ca ştiinţă, ci depe atunci trebue să fi în- 
coltit în mintea lui ideia că aceasta poate fi o armă de luptă, 
de care se va servi pentru răspândirea credințelor sale. O isto- 
rie pur ştiinţifică e o idee târzie, pe care n’a avut-o nici odată 
Bălcescu. Dacă depe atunci îşi fixase calea pe care o va urma 
înțelegem dece mai târziu, deşi tânăr încă, a avut experienţă şi 
convingeri puternice, care nu se găsesc la mulţi din contimpo- 
ranii săi, i 

In orice caz vocaţia n'o căpătase dela profesorul său de 
istorie Florian Aaron, care vorbea de istoria Asirienilor °). 

La terminarea colegiului Bălcescu stărui pe lângă mama 
fui să fie trimis la Paris pentru studii, dar situaţia financiară a 
familiei nu Îngădui aceasta *). Bănăţeanul Eftimie Murgu, părăsind 
Academia Mihăileană, vine în 1838 în Muntenia 5). Bălcescu do- 
ritor de o cultură, ce nu o putea căuta în Apus, îi cere să-i 
facä un curs de filozofie. «Murgu, văzând atâta râvnă la un june 
de 17-18 ani», primeşte bucuros *). Nu ştim ce va fi fost acest 
curs, am spus că unele elemente de filosofie din scrierile fui: 
Bălcescu s'ar putea atribui acestor lecţii. Relaţiile acestuia cu 
Murgu rămân de altfel strânse și mai târziu: amândoi iau parte 
la complotul dela 18407), iar între hârtiile lui Bălcescu se gă- 


pont nana man nnannen ananas enee 


D Jon Ghica. Opere complete, W1, p. 30. 

2) Şi Kogălniceanu spune că el începuse a studia cronicele de la 
1833, adică la 16 ani. Cronici, ed. II. p. XVIII. 

3) lon Ghica, Op. compl. Il p. 380. 

4) Voinescu Il, Nicolae Bălcescu p. 2. 

5) L C. Fillitti, Domniile române sub regulamentul organic, 1834-48 
Buc. 1915, p. 599. 

6) Voinescu I, op. cit. p. 3 Barit vorbind de Murgu spune „ce e 
drept că acelui bărbat de almintrelea genial îi lipsea moderatiunea şi 
prudenta“, Părți alese din Istoria Transilvaniei, II, p. 21. 

: 7) La interogatoriul ce i s'a luat după descoperirea complotului, 
Murgu întrebat asupra relaţiilor sale cu Bălcescu răspunde: „Că-l cunoaşte 
de când inväla la dânsul şi că vine la el ce sărbătorile mari“, Filitti, Tur- 
burări revoluționare, în, Anal. Acad. Rom. Tom. XXXIV p. 272. 
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seste un memoriu despre acţiunea lui Murgu în Banat fa 1848 !), 
ceace dovedeşte că se interesa de faptele fostului său profesor, 

La’ 19 ani — deci la 1838 — Bălcescu intră în armată cu 
gradul de iuncăr?). S'a crezut că el a urmat în aceasta unui 
impuls patriotic, dar Voinescu II spune că o făcu silit de familie, 
care-l obligă a-şi lua o carieră şi vorbeşte chiar de influenţa 
unor rude autoritare *). Intre diferite cariere — se înţelege pro- 
babil carierele statului— Bălcescu preferă cariera armelor. Această 
hotărâre i-a fost insuflată însă şi de alte consideraţii. El o pre- 
teră biurocratiei «pentru că-i dădea mai mult răgas să studieze, 
pe clasici şi istoria», Dar curând cunoscu că «sub regimul acela» 
militäria «nu e o carieră pentru oamenii de trampa sa», şi «nici 
slujba miliții, nici oamenii, ce era silit a-i vedea, nu era de na- 
tură a-i mulțumi nici spiritul, nici inima» *). 

Totuşi el a păstrat armatei o amintire stäruitoare. Bălcescu 
a văzut într'iînsa nu ceva eroic şi romantic, ci un instrument 
practic de regenerare, a căulat s'o perfectioneze prin lecţii date 
soldaţilor, iar când a părăsit-o silit, prima lui lucrare a fost în- 
chinată ei. Si dintr'alt punct de vedere sunt importante lecţiile, 
ce le dădea soldatilo:, vorbind de istoria țării, invätânäu-i să 
- scrie şi să citească °). Bälceseu înțelegea interesul, ce-l aveau 
tinerii culţi de a răspândi cultura şi ideiie lor în cercuri cât mai 
largi. La 1848, din cauză că această propagandă nu se făcuse 
revoluționarii s'au găsit cu totul izolaţi în mijlocul unei lumi, 
care nu înţelegea felurile lor. Si, când au constatat lucrul, Băl- 
cescu a fost acela, care fu însărcinat cu conducerea m'şrării de 
propagandă. 

Acum el luă iniţiativa de a cere domnului deschiderea unei 
şcoli pentru soldaţi. Domnul primeşte şi în patru luni Bălcescu 
invätä pe subofițerii regimentului No. 3, ce se afla în. garni- 
zoanä la Bucureşti; si unui escadron de cavalerie scriere, citire, 
artimetică, geografie, Ofițerii erau foarte ignoranţi şi asistând 
la cursuri se întrebau, cum a putut «cineva măsura pământul 





1) Inedit în Ms. 82 al Academiei f. 332 şi urm. Cf. pentru O ÇO- 
respondenţă între ei la 1848. Anul 1848, VI p. 25. -. 

2) Tocilescu, N. Bälcescü, p. 28. 

3) Voinescu I, /. c. i 

4) Voinescu ll, op cit. p. 3. 

5) ibid Cf. si loan Ghica, Op. complete, LE, 381. 
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si număra câte lighioare de oameni si de limbi mai sunt pe faţa 
luis 1). E sigur ca in.țiativa acestei şcoli a pornit dela Bâlcescu, 
care încă din armată avea relu ţii înalte cu Eliade şi Câmpineanu”), 
şi tinca corespoi de: ţa cu studenţii ala Paris 5). Totuşi în capul 
şcolii vedem pe ofițerii s“periori. Ua rapo't din 19 Noembrie 
1839 arata că domnul Al. Ghica vizitează «şcoala ostâşească» şi 
mulţumeşte pe marele spitar Sc, Ghica şi pe golcovnicul Odo- 
bescu ‘}, _ 

Tocilescu spune că in acea epocă, pe la 1838-9, Bâlcescu 
ar fi avut o înţelegere cu L Câmpineanu pentru cererea unej 
constituții, al cărei proect l-ar fi redactat împreună. Acest proect 
prevedea egalitate, unire cu Moldova, print strein, impropietä- 
rirea ţăranilor, emaniciparea femeii 3). In afară de faptul că loan 
Ghica, nepot i iui Campineanu, nu pomeneşte nimic de acest 
lucru, ce trebuia sa-i te cunoscut, Câmpineanu nu putea cere 
un prinţ Strein, el care avea speranţe mai mult sau mai puţin 
mărturisite de a deveni domn, iar Bilcascu, care era republican, 
ma preconizat nici odată această idze. Apoi Câmpineanu, unui din 
oamenii ç.i mai de vaza ai ţării, wst fi ales ca asociat pentru 
fade plinirea planuritor sale pe un iuncăr de 19 ani, care la acea 
epocă nu se fâc.s2 cunoscui prin nimic, 

Or 'ginea acestei crori sta în ştirea dată de Voinescu ii, că, 
pe când Bél.escu era iuncar, era în relații cu Câmpineanu şi 
Eliade; dar nu era vorba de o întelegere politică ‘). Aceasta s'a 
închipuit din cauza câ complotul dela 18.0, la care luă part? 
Bălcescu, urmă după închiderea iui Câmpineanu şi o parte din 
„sonspiratori îl doreau ca Domn. intemeiat pe aceste ştiri şi pe ce- 





1) Voiescu H, loe. cit. 

2) ibid. 

3) lon Ghica Op. complete, UL 113. 

4) V, A. Ureche. Istoria scoalelor, U 101. Afară de această şcoală 
a cărei dată concordă cu vreinea când cra Bălcescu militar, se mai po- 
meneşte de Al. de Gramont la 1838, scoli lancasteriene. pentru instrrctia 
morală si fisică à s „ldatului. „Sur cent plus ‘de la moitié savent lire et 
écrire et plus'eurs en core sont jusys’à, canaitre les premiers élèments 
de l'arithmetique Era şi o şcoală de innot şi gimnastică pentru soldaţi 
A de Gramont, De l’administration provisoire russe en Vulachie ct sis 
resultats. Bucureşti, 1840 p. 61. 

5) Tocitescu /. c. p. 3). 

6) Voin scu li N. Bälcescu p. 3 


www.dacoromanica.ro 


municaţii orale necontrolate Toci:escu a pus în circulaţie ştirea 
eronată deşore pretinsul proect de constituţie eela 18383). 

Daşi Câmpineanu este desigur unul din autorii morali ai 
complotului dela 1840, ageastă încercare are şi altă explicaţie. 
Intre 1840-42 starea spiritelor eră aşa încât s'au produs mai 
multe comploturi şi răscoale aproape concomitente °), cari au 
fost premergătoarele revoluţiei dela 1848. La 184) toţi se așteptau 
la o mişcare. Gr. Alexandrescu în poezia «Anul 1840» se face 
ecoul acestor aşteptări. I. Ghica spune: <Teribilul an 1840, des- 
pre care se prorocea fel de fel de grozăvii, ba c'o să ne frigä 
ziceau unii, ba c'o să ne fiarbă ziceau alţii» ). Inainte Colson apoi 
Tavernier încercaseră unele atâtäri +) iar Colquhoum agentul 
Anglie! era bănuit, probabil nu fără dieptate, că alimentează spi- 
ritul de răscoală 5). Arestarea lui Câmpineanu produsese mare tur- 
burare: sunt cunoscute versurile: 

Haideţi fraţi la Mărgineanu. 

Să scăpăm pe Câmpineanu. 

Cesar Boliac, care pare a nu fi fost în leg: turi cu Băl- 
cescu, °) răsândise şi [el scrieri de aţătare 9. Toate aceste îm- 
prejurări produseră şi fâcurä posibil complotul lui Mitică Fili- 
pescu şi N. Bălcescu. În orice caz această încercare nu poate 
ii pusă în legătură cu complotul bulgar de la Brăila afâtat de 
Rusi, cum face Eliade. care- numeşte pe Bâlcescu <complicatul 
în ale Brăilei ca instrument inconştient sau ca înşelat 5).» «des 
hommes qui avaient pris part a Vaffaire d'lbraila en 1841» ?) 
«N. Bălcescu, qui ne se disait que nationaliste et qui n’avait eu 





!) Faptul ît admite şi d. O: Desuşanu in Cursul de literatură, 1] 
p. 127. 

2) Pentru cari vezi |. c. Éilitti. Tarburäri revoluționare în Tara 
Românească 1840-43 în Analele Academiei Române, Tom. XXXIV. p. 201 
si urm, 

3) L Ghica Opere complete, LI 113. 

4) Filitti o. c. p. 209 și 9. 

5) Filitti p. 202 4 

6) ibid 222. 

7) ibid. 

8) L R. Rădulescu, Scrisori din Exil (publicate de N. Locusteanu) 
Bucureşti 1891 p. 272. 

9) Acelaşi în Memoires sur l'histoire de la régéneration roumaine 
Paris 1851. p. 39. 
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aucun scrupule de figurer dans le complot d'lbraila ourdi par le 
les Russes en 1840» :) Complotul din Brăila, o afacere cu totul 
distinctă, dacă a fost aţâţat de Ruşi, avea de scop crearea de 
conflicte între Turci şi Slavii de sud, pe când complotul român 
era îndreptat contra Rusii şi "pentru Turcia, 

De a:tfel, când izbucniră turburärile dela Brăila, Bălcescu şi 
ceila'ţi cari luaseră parte la complot erau de mult în închisoare 
Complotul, acesta rămăsese un eveniment destul de nelămurit 
până în timpurile din urmă. Graţie însâ d-lui Filitti s’aù putut 
cunoaşte mai multe amănunte asupra acestei încercări de räs- 
coală ©). Dar o latură a ei a rămas totuşi neobservată. 

O broşură anonimă din 1855 «Solution de la question d'O- 
rient» ne aduce în această privinţă ştiri preţioase, dar cari nu 
se pot admite în fntreginme. Autorul, care nu semnează, este 
Vaillant, cum arată o poezie în onoarea sultanului Abdul Mejid 
poezie ce se găseşte în acea broşură î) şi o regăsim într'altă 
brosurä a fui Vaillant «Tu:kie et Russie 9» | 

Reproduc aci întreg pasagiul foarte putin cunoscut, în care 
se vorbeşte de complotul de la 1840: 

«Le méccontentement est universèl, La question d'Orient 
«pendante alors en Egypte, réveille des ésperances, inspire aux 
«patriotes l’idée de prendre des mesures a tout événement S'i, 
<y à guerre, s’il est porté atteinte à l'intégrité de Fempire otto- 
«man, on prouvera à la Russie qu’on peut oser : cinquante mille 
«paysans se révéillerout tout armés en Bessarabie, y souleve- 
«ront leurs fréres, marcheront sur la Crimée et s'empareront de 
«Sevastopol. Qui les conduira? Un Français qui n’a jamais porté 
«l'épée 5). Qui les comandera ? Un simple cadet de la milice 5) 
«Qui administrera le pays? Un jeune boyar docteur en droit 
«de l’université de Paris”). N'était ce point un rêve? Non. Tout 


1. Suite ou suplement á l'histoire politiqne et sociale des princi- 
Pauteés danubiénnes de Ef. Reganault par N. Rousso (scrisă în cea mai mare 
parte de Eliade), Bruxelles, 1355. p. 32, 

2) Filitii op. cit. 

3) p. 53. 

4) Paris, 1854. 

5) adică Vaillant. 

6) Bälcescu. 

7) Mitica Filipescu. 
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«avait-il été prévu? oui. Et pensait-on réussir ? Sans doute, car 
«pour vaincre les Russes il faut moins de talent que de courage 
«Mais les inhabilles ministres qui menaient alors nos affaires!) 
«les menaient si mal! M. Thiéres s’était mis si en dehors du bon 
«sens en soutenant à la fois l'intégrité de l'empire ottoman et 
«la révolte du vassal de Ia Porte?) et M. Guizot se piâtait de 
«si bonne grâce à sacrifier aux intérêts de la dynastie, les plus 
«chers intérêts de la France, que, la guerre ne se faisant pas, 
«cétte andacieuse pensée avorta et que ceux qui l'avaient con- 
«çue incarcères et banis moururent l’un ‘es suites de son incar- 
«cération a Snagove ?), l'autre dans les douleurs de l'exil‘) 
«Le troisième prouve assez aujourd’hui qu’il a voulu leu survivre 
«pour les venger! Martyrs de la vérité Philipesco et Balcesco, 
«adieu ! 5). 

In această formă exagerată e greu de crezut, cejace spune 
Vaillant. 

Mai întâi proectul nebunesc de a lua Sevastopolul cu ţă- 
ranii răsculați în Basarabia e suspect prin faptul că broşura 
apărea tocmai când acest oraş era asediat de armatele aliate şi 
această ideie atribuită răsculaţiior dela 1840 e desigur inspirată 
de evenimentele contemporane. Aşa că am fi înclinați să respin- 
gem cu totul aceste asertiuni, mai ales că erau produse de spi- 
ritul fantastic a lui Vaillant. Insă alte mărturii confirmă aceste 
fapte lăsând la o parte adausul suspect despre Sevastopol. 
Anume Ubicini ne dă în cartea sa „Provinces roumaines“ °) o 
povestire foarte circumstantiatä a evenimentelor din 1840 cu 
amănunte ce nu se regăsesc aiurea, fără a cita însă isvoarele, 
Prin legăturile sale în țară ar fi putut controla aceste știri”). 

Totuşi e drept că unele din ele sunt eronate, cum vom 
vedea. Ori cum ar îi iată ce spune Ubicini asupra proectului de 
răscoală a Basarabiei: 


1) Afacerile Franţei. 

2) Mehemet Ali din Egipt. 

3) Mitică Filipescu, 

4) .N. Bălcescu, 

5) Solution de la question d'Orient, p. 36—37. 

6) In „Provinces danubiennes par M, M. Chopin et A, Ubicini* 
Paris 1856, 

7) Bălcescu scria lui A. G. Golescu ,Embrasséz Ubicini pour moi“ 
Scrisoare din Belgrad 13 lanuarie 1849. 
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<En même temps les mesures étaient prises pour jeter à 
«Pimprovisia en Bessarabie un corps nombreux de paysans, 
«armés de haches et de faux et commandés par les officiers de 
«la milice, On voulait par ce coup d'audace décontenencer la 
«Russie et donner le tcmps au pays de s'organiser militairement 
«on éspérait même qu’il suffirait de cette invasion armée au sein 
«de populations qui mavait pas eu le temps d'oublier leur ori- 
«gine, pour révolutionner et peut êlre pour reconquérire la Bes- 
«arabie» 1). Afară de aceasta o scriere a lui Felix Colsan con- 
firmă aceste planuri. El spune că pe la 1838, Câmpineanu era 
în relaţii cu Polonii şi încheiase cu ei o alianţă împotriva Ruși- 
lor în înțelegere cu Cesarie, episcop de Buzău °). 

Vedem apoi că ideia unei invazii în Basarabia reapare la 
1848, ceeace arală că acest pian a ocupat spiritile revoluţiona- 
rilor dela noi. In adevăr într'un memoriu al lui loan Ghica din 
Ianuarie 1848) se spune că revoluţie română aştepfa o revo- 
luţie polonă. «Dacă Polonia s'ar fi revoltat; Românii ar fi atacat 
pe Ruşi în Basarabia». 

Pentru ca să poată apare o asifel de ideie era nevoie 
pentru conspiratori să aibă înțelegeri în Moldova. In adevăr se 
constată. de ancheta instituită peniru acel complot că ei aveau 
legături cu Costache Negruzzi și chiar în Ardeal cu Gheorghe 
Bariț €), şi la o intrunire a lor ia parte şi moldoveanul Costake 
Rolla 5). 

Totuşi complotui dela 1840 avea alte temeiuri ca să spere 
în reuşită. Erau întăi împrejurările externe. Mehmet-Ali ridicase 
din nou chestia Orientului puterile apnsene, afară de Franţa, se 
inteleserd să-l înăbuşe. 

Dar era teama că Rusia să nu profite de acest ajutor dat 
Turciei ca s'o supuie cu totul influenței sale. Si faţă de această 
agresiune Franţa ar fi intervenit contra ci. 





1) Ubicini op. cit. p. 156. 

2) Perieţeanu Buzău, „Câteva pagini din viaţa lui I Câmpineanu“, 
în „Traian“. |, 1870 No. 38 p. 3 Carica lui Colson. Despre Polonia şi 
despre Giani, mi-a fost accesibilă. 

3) Anul 1848. l 645. 

4) Filltti. Turburäri revoluționare p. 283 şi 238. Negruzzi trebuia 
să tipărească manifeste de propagandă. 

5) Ibid. 
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Tinerii, cai puseseră la cale complotul, sperau desigur că 
vor contribui prin această la înfrângerea Rusilor în acest război. 
Se ştie insă că atitudinea Franţei n'a împlinit aşteptările acestora 
şi regele Ludovic Filip n'a îndrăsnit să înceapă războiul. 

Dar pentru a face din Tara Românească un element activ 
în lupta contra Ruşilor era nevoe ca duşmanii acestora să fie 
stăpâni în ţară. S'a spus că ei voiau pentru aceasta să suprime 
prin omor pe Alexandru Ghica!). In declaraţiile contradictorii 
ale arestatilor e drept că s'au acuzat unii pe alții de aceasta. 

Dar lucrul nu e de crezut. Ubicini spune că Mitică Fili- 
pescu şi ceilalți erau convinşi că vor putea pune pe Domn în 
capul lor?), iar din interogatorii reiese că Telegescu a spus că 
le trebue mulţi oameni, căci cu puţini se poate face numai un 
asasinat şi el nu se amestecă în asemenea «secături»?). 

Alianţa revoluţionarilor cu domnul a fost dealtfel încercată 
şi la 1848, când s'a cerut asentimentul lui B.bescu la noua stare 
de lucruri. Voinescu Il spune cu ocazia postirei evenimentelor 
de la 1840, că Bălcescu nu ura pe domn «el ştia că nefericirea 
țării nu erau fapta lui ci instituţiile Muscalilor %).] 

Fâră îndoială că şeful mişcării era Mitică Filipescu, boer 
foarte învățat, doctor în drept la Paris), pe care Vaileant îl 
numeşte «le plus homme de coeur et le plus instruit d'entre 
ses concitoyens» t). Apoi mai erau părtaşi Murgu, Bălcescu, 
Vaileant, Marin Serghiescu, Sotir Taranu, Telegescu etc. 7). Le- 
gături directe cu Câmpineanu mau avut, dar la intrunirile lor 
citeau «Gazeta Marsilii, Simaforul>, unde se scria «pentu schim- 
barea guvernului» şi a «suirei pe tron a D-lui Polcovnicuilui 
Câmpineanu, după care le-au dat de au scos şi copii>5), 

Din lungul şi greoiul raport a comisiunei de anchetă cătră 
domn, publicat ca anexă la lucrarea citată a D-lui Filitti, reiese 


1) De exemplu în raportul comisiunei de anchetă Filitti, op. cit, p.261 

2) Ubicini op. că. p. 155, 

3) Filitti, op. cit, p. 239, 

4) Voinescu H. Nicolae Bălcescu p. 3 

5) Bengescu, Bibliographie franco- -roumaine ed. I, p. 175, Doctoratul 
îl luase la 1 August 1833. 

6) Intr’ un „articol „Regulement organique de 1830 et ses resultats“ 
in „Revue d'Orient“. Tom. Lil, p. 261. 

T) Filitti op. cit., p. 254 şi urm, 

8) Ibid p. 255. 
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destul de greu, cari au fost scopurile, şi cum au decurs unel- 
tirile, mai ales că toți acuzații se contraziceau unii pe alţii. 

In Lnii generale se poate însă reconstitui încercarea aceasta 
aşa de temerară. ` 

Cei dintâi, cari avură de gând să facă o mişcare, au fost 
Mitică Filipescu şi Telegescu. Acesta din urmă joacă un rol im- 
portant. El atrage în complot pe Marin Serghiescu «Naţionalul» 
arătându-i «cadril lui Ghiliom Tell» şi zicându-i: «lată un om 
ce au fâcut pentru patria sa». 

Se hotărăsc a face o revoluţie în contra guvernului. Fili- 
pescu întruneşte tinerii spre a se consfătui asupra mijloacelor de 
a face o revoluţie «spre a-şi dobândi fişte care Român drep- 
turile sale». In curând apar la întruniri Murgu şi Vaillant. In- 
trunirile se ţineau când la Murgu când la Filipescu. Un Grigore 
Rădoşanu din Gorj făgăduise să strângă oameni pentru răscoală). 
Ubicini vorbeşte de un comitet în Bucureşti, care primea zilnic 
adesiunile moşnenilor, «avec l'indication precise du nombre 
d'hommes et de fusils qu'il tenaient un réserve». Cartierul Tà- 
baci cu o populaţie de 6000 oameni ar fi fost câştigat pentru 
complot :). Realitatea era mai tristă pentru conspiratori de cum 
şi-o închipue Ub cini, Doar dacă nădăjduiau să aibă ajutor în 
Gorj. Acolo în Oitenia unde amintirea lui Tudor păstrase 
locuitorilor o faimă răsboinică, credeau că vor găsi o armată 
gata °). Când colo dau în satul Crasna, unde merge Marin Ser- 
ghiescu cu Telegescu, de un Niţă Damian «căpitan» de panduri 
mai înainte şi au fost şi în războae după vremuri». Acesta spune 
că foştii lui panduri au îmbătrânit sau au murit şi nu mai au 
arme. Serghiescu şi Telegescu îl îndeamnă să se scoale în arme 
pentru a pune domn pe Câmpineanu şi mitropolit pe episcopul 
de Buzeu şi să se pue «în lucrare pravilele ce gätesc»‘). 

Aveau corespondenţă în Gorj cu un lancu Comino, orän- 
duit la plaiul Vulcan cu exportul vitelor, cu secretarul mânăs- 


1) Filitti. op. cit. anexa IV, p. 255. 

2) Ubicini. Provinces roumaines p. 156. 

3) Bollac spune despre Olteni „De tous temps les pays de l’Oltu 
fut le pays des braves... C'est de la encore que sortent ces hommesa 
vingt quatre dents, ainsi nommé dans le pays a cause de leur bravoure” 
Mémoire pour servir a l'histoire de la Roumaine. Paris, 1856 p. 7. 

4) Filitti op. cit. pe 256, 
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tirei Tismana, şi cu alţii de acolo 1). Voiau a strânge oameni 
ca la 500 şi să-i tie până vor putea da lovitura, într'o moşie 
aproape de Bucureşti, ce trebuia s'o arendeze Vaillant 5). 

Era însă o mare lipsă de bani. Filipescu intenţiona să vândă 
unele pământuri pentru a strânge ceva). Pentru propagandă se 
oferă Vaillant şi Murgu să apostolească în ţară 2), iar Telegescu 
şi Serghiescu merg în Argeş, Vâlcea şi Gorj?). 

Apoi la Cerneti sunt gäzduiti de un profesor Brezoianu, 
care le dă cărţi franceze oprite de censură?), 

Cu toată această activitate se pare că scopul lor nu era bine 
definit. Cum am văzut se agita ideia domnii lui Câmpineanu °). Pe 
de altă parte se spune că voiau o republică. Acel ce alcätuise 
proectul de constituție era Telegescu, numai unele modificări erau 
ale lui Filipescu. Acest proect prevedea un «directoar sub un pre- 
«zident şi şase mădulari, că acest directoar să adune oameni spre 
«formarea revoluţiei si desființând guvernul să alcătuiască un corpos 
«legislativ, care să întocmească legile ţării pe aceste trei bazuri: 
«adică slobozenia, dreptul de o potrivă şi virtute 7)». 

Aiurea se spune apriat că voiau a înființa o republică.) Pe 
de altă parte Ubicini spune că Telegescu şi Serghiescu s'ar fi dus 
în Octomvrie la Craiova, unde era Domnul, cu ordin de a-i face 
propuneri, ca să se pue în capul mișcării sau să-i dea un şef, iar 
în caz de refuz să-l aresteze °). El mai afirmă că acelaş lucru era 
a se face în Moldova, căci planurile conjuraţilor cuprindeau ambele 
țări. Dar Telegescu si Serghiescu mar fi putut pătrunde până la 
Vodă, ci ar fi fost arestaţi la Craiova 1°) Va fi fost o încercare de 
a se câştiga pe domn pentru complot, dar povestirea lui Ubicini e 





1) lbid p. 271. 

2) lbid p. 279. 

3) lbid p. 276. 

4) lbid p. 255. 

5) ibid p. 256, 

6) Filitti op. cit. p. 277. 

7. Afară de cazul când acest lucru, ce nu concordă cu celelalte pla” 
nuri nu este un element introdus de comisia de anchetă pentru a face 
plăcere domnului dându-i prilej să lovească în Câmpineanu. 

8, Pilitti op, cit. p. 257. i 

9. ibid 276. 

10. Ubicini, Provinces roumaines, p. 156. 

11. ibid, 
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eronată. Anume e sigur că Telegescu fu arestat la Piteşti şi Ser- 
ghiescu la Bucureşi «imediat după întoarcerea din Gorj!)», pe” 
când Ubicini pune după întoarcerea de acolo plecarea la Craiova şi 
crede că arestarea a avut loc în acel oraş. 

Cum se vede nu era deloc unitate: unii voiau republică, alţii 
pe Câmpineanu, alţii probabi! pa Al. Ghica. Totuşi se proectau re- 
forme mari: «Să trămiţă protesturi la toate Puterile, că în numele 
omenirei şi a posterităţii să protectuiaécä, această ţară» ?), 

In interior voiau să scape pe ţăran de sub jugul proprie- 
tarilor, *) chiar să oblige pe toţi a purta costumul naţional, să îm- 
partă ţara in două clase: plugari şi ostaşi şi să întocmească o 
mare putere militară,—aci ghicim pe Bälcescu—si să dea ţării nu- 
mire de România Nouă t). Manifeste se găsesc mai multe. Intr'unul 
se «inväteazä norodul a să ridica în revoluţie, fiind și mulie» pilde 
din istorie şi adăogându-le că vor fi ajutaţi si din «Românii din 
Transilvania» *). 

In toate aceste uneltiri destul de dezordonate Bălcescu pare 
a fi jucat un rol destul de şters. Răscoala aceasta trebuia să isbuc- 
nească încă dela Paști sau în Mai), dar a fost amânată. Bălcescu 
intră în relaţii cu conspiratorii abia în August când vine la dânsul 
Marin Serghiescu 6), Era de faţă şi Anton Panovski, om vechiu a 
casei lui Bălcescu, «ce au fost si în slujbă la unchiu său vând se 
afla sub ocârmâitor î)». Bălcescu îi împrumută «carți îranţuzeşti, ca 
să învețe această limbă». Serghiescu îi îndeamnă să se unească cu 
Filipescu şi cu Murgu ca să dea lovitura la 26 Octomviie, când 
Telegescu în haine de spătar, va porunci miliției să nu se opuie. 8) 

Bălcescu, om cuminte, nu-l ia întăi în seamă şi spune «că 
acest fel de lucruri se fac de oameni multi şi bogaţi şi cu ajutoare 

1. Filitti op. cit. p. 254—255. 

2, Ibid p. 258. = 

3) {bid, p. 261. In Qeustion Economique" Bälcescu spune cä la 1840 
„a laveille d'un mouvement“, partidul national hotărâse răscumpărarea 
definitivă a pământurilor pentru ţărani, p. 50. 

4) Filitti op. cit. 258. 

5) lbid p. 260. 

6) Ibid p. 276. 

7) lbid p. 265. 

8) Ibid p. 266. 

8) Ibid p. 267. 
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din alte părţi» 1) cum ştia din studiile sale de istorie, dar in urmă 
Serghiescu şi Telegescu vin la moşie la Bălcești, pen'ru a-l con- 
vinge 2). Bălcescu acum intră în consiratie împreună cu Vaillant, 
care venea adesea la dânsul vorbind franțizeşte °). Bălcescu asistă 
la întrunirile dela Filipescu si Murgu *) şi chiar ca militar, promite 
a da măsurile pentru a se face tunuri de cires 5), pe care voia să 
le construiască Panovski, «după cum au avut Sârbii, când s'au 
bătut cu Turcii» €). 

Un astfel de complot nu putea să reuşească, nefiind susținut 
de o opinie publică, nici de împrejurările externe ce nu se desinară 
după dorință şi nu era măcar sprijinit de fruntaşii culturali ca la 
1848. E probabil că şi trădarea a ajutat la descoperirea complo- 
tului 7). Cel dintâi fu arestat: Marin Serghiescu la Bucureşti °). Alte 
arestări au -loc îi provincie. Marin Serghiescu denuntase pe tot 
complicii lui între cari şi Bălcescu”) Vaillant vorbeşte de violențele 
şi maltratările întrebuințate pentru a-i sili să facă mărturisiri 1°). 

Domnul numi pentru judecată o comisiune compusă din spă- 
tarul C-tin Ghica, lancu Manu, Manoil Florescu si N. Golescu, acel 
care la 1848 fu locotenent domnesc cu Eliad si Tel. “) La 1848 
. având să lucreze alături de Bălcescu, N. Golescu se găsi din această 
cauză într'o positie delicată. Bălcescu scria lui I. Ghica: «la 1848 
eu aveam a mă plânge de N. Golescu care ştii cum s'a purtat 
către mine şi ceilalți la 1840. Cu toate acestea, când v'am văzut 
pe voi cu dânsul, nu am fost impotrivitor a intra în relaţii cu dânsul 
şi mam cerut escluzia lui sau a mea şi am uitat cele trecute. C'est 
beaucoup plus digne du réste»t?}, 

Comisia ia interogatorii amănunțite acuzaților. Toţi aruncă 
vina unul asupra altuia. B:lcescu recunoaşte că a avut cunoştinţă 

i) Jbid p. 266. 

2) Idem, Idid. 

£) Ibid p. 253. 

4) Ibid p. 263. 

5) Ibid p. 251. 

6) /bid. 

7) Ubicini. Provinces roumaines p. 156. 

8) Filitti op. cit. si Vaillant. La Romanie. Il. p. 405. 

9) Flitti Turbutüri revoluționare p. 261. 

10) Vaillant op. cit. Il, p. 407. 

11) Filitti op. cit. p.217. 

12) L Ghica. Amintiri din Pribegie p, 558. 
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de complot dar «n'a fost decât un auditor», n'a avut corespundenfä 
cu ei şi nici n'a cunoscut legile făcute de dânşii şi «năzueşte la 
milostivirea stăpânirii» 1). 

De fapt trebue să se fi petrecut conflicte grave. Spătarul Ghica, 
superiorul lui Bălcescu, lovi pe acesta în cursul cercetărilor. Vaillant 
adaugă de curajosul spătar că era încins cu sabia, pe când Băl- 
cescu era desarmat şi conchide astfel «le silence et le mépris sont 
assez pour de téls hommes»?). Singur Mitică Filipescu refuză să 
‘răspundă la orice întrebare «supt cuvânt că nu cunoaşte pe comisie 
în drept de a-i face această cercetare» °). Comisia nu putu desco- 
peri mare lucru asupra legăturilor conspiratorilor în Moldova şi 
Ardeal, deşi domnul intervenise pe lângă Timoni, consulul austriac, 
pentru a .se face cercetări în Ardeal. Timoni răspunde că nu a putut 
descoperi nimic, dar crede că astfel de legături vor fi avuf Murgu 
şi Vaillant a căror hârtii nu s'au putut găsi *). 

In toată această afacere atitudinea lui Alexandru Ghica e cu- 
rioasă. Se pare că el ar fi fost favorabil conspiratorilor, ceace ar 
confirma spusele lui Ubicini, că aceştia sperau să-l aibă ca şef. In 
adevăr el dăduse lui Vaillant, după propria lui declaraţie, după 
descoperirea eomplatului, la care aceasta luase parte, nişte acte 
Statistice şi economice pentru istoria lui şi erau bănueli că-i dăduse 
chiar acte politice spre a scrie în streinätate o istorie favorabilă lui 
cu privire la luptele lui cu Obşteasca Adunare. Mihai Sturza ares- 
tează în Moldova pe Villant, probabil pentru a-i lua acele acte 5). 

Al. Ghica trimite în adevăr la 1/13 Februarie 1841 pe acuzaţi 
în număr de zece, în judecata înaltului divan °), dar urmărirea o 
face mai mult din cauza insistenfelor consulilor streini. Cabinetele 
din Viena si St. Petersburg se arată îngrijate de complot şi admit 
de bune exageraţiile răspândite de presa germană. Chiar îşi arată 
dorința să se lucreze cu severitate şi agenţii respectivi, exprimă 
vagi temeri pentru ţările lor. Billecocq, agentul Franţei, constată 
chiar că Daşcofi, agentul rus, se amestecă prea mult în această 
afacere *). In consecinţă se da sentinţa în April. prin care 4 acuzaţi 
erau condamnaţi la 10 ani munca silnică la ocnă, alţi 5 la 8 ani 


1) Filitti op. cit. p. 262. 

2) Vaillant la Romanie. Il 407. Despre caracterul josnic al spăla- 
rului Ghica vezi şi Regnault, Istoria politică şi socială a principatelor 
dunărene, tradusă de Fătu p. 280. 

3) Filitti op. cit, p. 275. 

4) Filitti op. cit. p. 83. 

3) Hurmuzaki-Nerva Hodoş Documente, XVII p 816. 

6) Filitti op. cit. p 220, 

7) Hurmuzaki-Nerva Hodos Documente, XVII p, 793. 
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închisoare ‘la mânăstiri, iar Bălcescu numai la 3 ani’). Acesta e 
socotit ca minor, deşi nu era şi dacă ne gândim că vornicul 
temnifelor cere mai târziu la 15/27 April 1842 graţierea lui?), 
trebue să conchidem că se bucura de puternice proiecţii, a că- 
ror rost nu-l putem pătrunde, 

Domnul ar fi fost înclinat să nu primească sentinţa, dar e 
obligat să răspundă D-nei Vaillant, ee venise să-l roage, că nu 
poate face nimic «în situația în care se găseşte», făcând aluzii 
la presiunea din partea Rusiei): Un moment se spera totuşi că 
nu va da sancţiunea sa 4), dar o face însfârşit tocmai la 18/30 
lunie 1841 5) când Vaillant avusese vremea să fugă în Moldova. 

Billecocq încercase în zadar să obţie gratierea condamnați- 
lor °), Influenţa rusească fusese mai tare. 

i Bălcescu cu doi dorobanţi de pază fu trimis la 20 Iulie la 
mânăstirea Mărgineni 7), unde fusese închis şi Câmpineanu. Apoi 
probabil fu mutat la Gorgani, unde-l văzu lon Ghica, închis, 
având ca singură citire permisă un ceaslov °). 

Nu mult după aéeia intentionatul dar slabul demn Alexan- 
dru Ghica căzu pradă intrigilor duşmanilor sei. Primul act a nou- 
lui domn fu să libereze pe condamnaţii complotului din 1840, 
considerându-i ca nişte duşmani personali ai fostului domn. 

insusi Kiselef aprobă acest mod de a vedea”) în conse- 
cintä ei tură liberati la 21 Februarie/1 Mart, 184310). 

Acum Bălcescu era liber, dar afară de o experienţă ce-i 
va servi în viața politică, el capătă o oarecare vază. Fusese în- 
chis pentru nişte idei, care erau scumpe tuturor celor ce repre- 
zentau cultura şi lupta de înoire a poporului nostru 11). Aceştia 
formau o coniraternitate, în care Bălcescu trebuia să-şi aibă acum 

1) Filitti, op. cit., p. 221—221, : 

2) Filitti, Domniile române sub regulamentul Organic, p. 131, 

3) Hurmuzaki — Nerva Hodoş, Documente, XVII, p. 131. 

4) Ibid, p. 812, 

5) Filitti, Turburări revoluționare, p. 221, 

6) Vaillant. La Romanie, I, p. 418. 

7) Convorbiri Literare. XXXIV, p. 1226. 

8) lon Ghica. Opere complete, IIl, p, 380. Dacă era aşa, ce rost 
poate să aibă afirmaţia că Bălcescu ar fi adunat în timpul închiderii sale 
documente necesare Puterii Armate ? (Voinescu Z. c.). 

9) Hurmuzaki. Documente, Il, 4, p. 524. 

10) Filitti. Domniile române sub regulamentul organic, p. 284. 

11) Bălcescu însăşi se va exprima mai târziu astfel despre încerca» 
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un Jos. Dacă nu Sar fi întâmplat închiderea lui, el n'ar fi putut 
să pătrundă aşa de uşor în mijlocul celor, ce formau o elită ba- 
zată pe ştiinţa căpătată în străinătate sau pe familia lor. E drept 
că fuseseră primiţi şi alții ca Eliade și Alexandrescu, dar ace- 
ştia luptaseră multi ani prin scris, pentru a ajunge acolo, unde 
Balcescu era deja, înainte de a scrie prima sa lucrare. Era, cum 
vom vedea şi membru marcant al societăţii ce premerse Aso- 
ciatii literare. 

Complotul dela 1840 avusese un mare răsunet. Când se 
dădu sentința, acesta era lucrul despre care toţi vorbeau 1), In 
Mai 1843 când muri Miticä Filipescu?) de pe urmă bolii con- 
tractate în închisoare, îngroparea lui fu o manifestaţie naţională. 
Moartea sa fu un doliu public °). Vaillant spune despre el că a 
murit ca un martir şi că durerea tuturor l’a reabilitat mai bine 
de cât gratierea fui de către Domn *). 

Toate aceste dovedesc că cineva, care luase parte la acel 
complot începea să devie o personalitate, X 

Afară de aceasta în mintea lui Bălcescu începuseră a se 
cris'al'za unele idei, unele concepţii, pe cari le vom urmări în 
operele sale. Deja dăduse o dovadă de iubirea armatei, pe care 
o cred:a Singitra salvatoare a ţării, luptase contra Rusiei şi pen- 
tru libertate, citise o mulţime de cărţi istorice ”), cunoştea cro- 
nicile inedite muntene încă din gimnasiu, aşa încât cu <Puterea 
Armată» se dovedi unul din cei mai erudifi oameni din ţară. Si 
această erudiție era acum sprijinită pe o experienţă câştigată cu 
multă suferință şi un ideal .entuziast, pe care l’a arătat totdea- 
una. El trebuia să-şi dea seama de aceste lucruri ce constituiau 
o forță, şi cum lupta politică era închisă, pentru moment, el 
puse această forță în luptă pe calea scrisului. Opera lui de scrii- 
tor trebue considerată din acest punct de vedere al luptei, că- 
reia i-se subordonează toate ideile şi scrierile lui. 
rea lui dela 1840. Nerăbdătoark de lucrare la (partida naţională) se ispiti 
la 1840 a preluda o mişcare, dar timpul nu sosise şi ea nu isbuteste alt, 
fără numai a înscri, vreo câteva nume mai mult în şirul martirilor liber- 
tăţii române“. Adaugă că partida nu era numeroasă „dar era jună şi ta- 
focată şi ştia că adevârul şi viitorul era cu dânsa“, România viitoare. 
Paris, 1850, p. 11, 


1) Raport a lui Bilecocq, în Hurmuzaki-Nerva Hodos. Documente, 
XVII, p. 807. 

2) Filitti, Domniile Române sub Regulament, p., 284. 

3) Vaillant. La Romanie, I, p. 430, 

4) In „Revue d'Orient“, NI, p. 261. 

5) Cf. |. Ghica. Opere complete, LU, p. 381, 
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Bălcescu deci începuse a strânge materialul pentru istoria 
puterei armate. Pentru a găsi documente şi pentru a vedea urme 
istorice el întreprinde o călătorie la mânăstirile din Muntenia 
şi Moldova 1). După documentele citate în „Puterea Armată“ 
putem vedea că a fost la Bistriţa (Vâlcea) *) la Arnota *) descrie 
ruinele din Gorj *). In Moldova va fi cunoscut prima oară pe 
intelectualii de acola, cu cari a aut apoi,legăluri atât de strânse» 

La Bucureşti, societatea Filarmonică se desfiintase prin in- 
trigile lui Tavernier, dar se simţea nevoia unei uniri a oameni- 
lor de cultură, cari se vedeau uniţi, nu numai prin această cul- 
turä, dar prin lupta comună dusă cu ajutorul ei. De aceea se 
reîntemeiază o societate literară, care fu premergătoare «Aso- 
ciatii literare» dela 1845. 

Despre această societate, foarte putin cunoscută, ne lämu- 
reste întru câtva o notitä din «Propăşirea>, din lanuar 1884 in- 
titulată «Miscele», Se spune atolo că întrunirile începuseră de 
trei luni — deci prin Octombrie 1843 — şi au loc în fiecare 
Miercuri, 

Luau parte Tell, Voinescu II, Boliac, Laurian, pe care aci 
îl va fi cunoscut întâi Bălcescu, apoi Eliade, Bălăşescu, Negu- 
lici, Anagnost, Predescu, Filittis, Bolintineanu, doi Goleşti, N. 
şi C. Bălceşti şi alţii”), 


1) Voinescu, H, loc. cit. 

2) Puterea Armată, in scrterile adunate de Odobescu, cd, Acade- 
miei, ed. H, 1887, p. 629, nota |. 

3) Ibid, p. 655, nota 2. 

4) Ibid, p. 651, nota 4, 

5) Din felul cum sunt pusi ostantiv la urmă, se pare că unul din 
ei ar fi autorul notitei, mai degrabă Constantin, care era un fel de Casier 
al Propăşire; la Bucureşti, (Vezi scrisorile lui Gr. Alexandrescu către I. 
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«Cele mai multe dezbateri s'au ținut asupra limbei», Se 
caută printr'o apropiere «între diferiţi scriitori şi sisteme să ve- 
nin la un sistem care să scrie toți», ca să nu mai fie «acest al 
doilea Babel», Unii criticau aceste adunări, dar au recunoscut 
apoi că sunt lucruri folositoare. «Stăpănirea ne lasă în pace, căci 
politică nu vorbim» *) Şi Barif vorbea de această societate lite- 
rară dar cu multă neîncredere, din cauza neînțelegerilor ce pre- 
vedea 5). : 

Dar alături de această societate literară, ca şi pe lângă cea 
filarmonicä, era o societate politică secretă. Aceasta era «Frăția», 
a cărei intemeietori erau N. Bălcescu, I. Ghica şi Tell, Ion Ghica 
povesteşte întemeierea ei în toamna lui 1843 într'o plimbare 
nocturnă a acestor trei pe străzile Bucureştilor, când în urma 
unei discuţii patriotice, în care îşi imputau lipsa de energie pentru 
regenerarea ţării, să hotărâsc să alcătuiască acea societate. Erau 
după modelul Carbonarilor, iniţiaţi formaţi în grupuri de zece 
sub un şef si statutele le păstra Ion Ghica, apoi Bălcescu. De- 
viza societăţii, care va fi şi aceea a revoluţiei dela 1848, era 
«Dreptate, Frăţie» *) Bălcescu spune că erau patru întemeetori, 
dar pe al patrulea nu-l cunoaştem. Jurământul de credinţă se făcu 
pe câmpul de la Filaret. El socoate această societate ca aceea 
ce a pregătit şi a produs revoluţia dela 18485). 

Aiurea el amintește, că dela 1843 începuse lucrarea pregä- 
titoare a revoluției €), deci în acest an cade întemeierea «Frăției». 
Incă din anul,1844 să făceau numeroși iniţiaţi, între cari aminteşte 
Cristofică a fost iniţiaţi de Tell, care-l prezintă apoi lui lon Ghica 
să-i arate, <achisitia ce făcuse» 7). Societatea avu un rol im- 
portant pentru pregătirea revoluţiei dela 1848, dar din nefericire 


Ghica, publicate de G. Bogdan-Duică în „Viafa Românească“, Anul i, v. 
ILE p. 194 gi 195). 

Pentru aceste adunări literare cf. şi V. A. Ureche, Istoria scoalelor 
Il p. 298 şi G. Bogdan-Duică, Despre Gr. Alexandrescu p. 12, nota 3, unde 
le confundă cu Asociaţia literară de mai târziu. 

2) Foaia ştiinţifică şi literară (Propăşirea) laşi, 1844, p. 16. 

' 3) Foaia pentru minto, VII, 1844, p. 63. 

4) lon Ghica, Opere complete, MI, p. 386-7. 

5) lon Ghica. Amintiri din Pribegie, p. 40, 

6} Ibid p. 597. 

7) Biografia d-lui Alex, Crislofi, Craiova, 1877, p. 8. (E de fapt o 
autobiografie. 
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ştim prea puţine despre activitatea ei până în preajma revolu- 
tie, când ne apare sub o înfătişare schimbată. 

In schimb ştim că societatea literară continuă activitatea 
ei. Probabil din societateă literară amintită se desvoltă la 1845 
«Asociaţia Literară» sub prezidentia lui Iancu Văcărescu, având 
ca secretari pe N. Bălcescu şi Voinescu II. Făceau parte si Mol- 
doveni: K. Negruzzi, V. Alecsandri şi Kogălniceanu. +) Până la 
întemeierea asociaţiei, care după procesele ei verbale, avu loc 
la 1 Martie 18452), se urmau adunări de tineri la Voinescu Il. 
lon Ghica afirmă că la una din aceste întruniri Bălcescu citi opera 
sa «Puterea armată la român!» şi că el Ghica o trimise lui Ko- 
gălniceanu s'o publice în <Propăşirea» 5) Scrierea o cunoştea 
Eliade încă din Aprilie 1844, când scria în «Curierul Românesc». 

«D. N. Bălcescu a cărui vocatiune asupra istoriei şi în- 
«văţături regulate, ce a săvârşit, ne promit un istoric, cum să 
«facă cinste patriei, în ocupațiile sale asupra istoriei ţării a scris 
«un tractat asupra Istoriei oştirilor române şi nädäjduim peste 
«curând că junele autor îl va împărtăşi compatriotilor săi...»*). 

«Puterea Armată» apăru în «Propăşirea» cu începerea de 
la 21 Mai până la 13 August cu întreruperi 5) dându-i-se locul 
de onoare, şi apoi într'o broşură separată în 8° 85 pagini *) ti- 
părită cu cheltuiala lui Mihai Kogălniceanu şi Kostake Negri 7). 


1) lon Ghica Opere complete, LII, p.392. Se publicară traduceri şi po- 
eziile lui lancu Văcărescu. La 1864 mai erau membri afară de cei pome- 
niti: C. Filipescu, St. Golescu şi Gr. Alexandrescu (Academle. Foaie Vo- 
antă. Catalogul foilor volante, p. 8). Bălcescu voia mai târziu să-şi pu- 
blice Istoria lui Mihai Viteazul, cu ajutorul asociaţiei (Românismul Mihai 
Vodă Viteazul, ediția Odobescu 1887, p. XVII). La 1847 sunt primiţi ca 
membrii : Boliac, Negulici, Florian, Aaron, C. A. Rosetti, 1. Ghica etc. 
(Anul 1848. I. p. 49. 

2) Anul 1845 L. c. 

3) lon Ghica Opere complete, MI, p. 382. Totuşi Gr. Alexandrescu scria 
lui Ghica la laşi, că Bălcescu însuși va trimite acolo „Puterea Armată“, 
Viaţa Românească. Anul 1, v. Il p. 192. Pentru întrunirile dela Voinescu 
IV. Ibid p. 189. 

4) Curierul Românesc XVI, 1844, p. 131, nota. Reprodus în Foaea 
pentru minte, VII. 1844, p. 165. 

5) Numeriie 19—31. 

6) Alte ediţii, Bucureşti 1971, Apoi în ediţia Academiei a scrierilor 
luj Băicescu, în Biblioteca pentru Toţi şi o traducere franceză despre 
care voi vorbi mai înainte, 

7) C. Negri, Versuri, proză, scrisori. p. 87. 
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Nu vom discuta aci valoarea istorică a acestei scrieri, pé 
care d-nul lorga o numea cândya «un minunat capitol de istorie 
care n'ar sta tocmai rău, nici sub condeiul unui istoric de as- 
tăzi» 1). Această discuţie e făcută în mare parte ?). 

Dar afară de aceasta găsim în «Puterea Armată» elemente, 
cari ne servesc la stabilirea evoluţii sufleteşti a scriitorului. Mai 
întâi e însăşi ideia predominantă: cultul forței armate care sin- 
gură ne poate salva. Bălcescu îşi dă seama că această forţă are 
o limită dictată de resursele ţării, cari var fi cu mult mai pre- 
jos de acelea a puternicilor vecini: Austria, Rusia, Turcia. 
Atunci la ce serveşte această putere armată atât de lăudată 2... 
EI ne răspunde că un stat mic poate fi hotărâtor, când va şti 
«a arunca la vreme o greutate în cumpăna politică» 2) Dar după 
obiceiul lui de a adânci chestiunile generale în toate consecin- 
tele lor, constată că şi alte foloase indirecte vom avea dela 
această forţă armată: «Poporul câştigă moralicește, căci äntro- 
ducând plăcerea armelor între tineri şi obisnuindu-i la o viaţă 
militară activă, vom goni luxul, ce degenerează caracterele, în- 
moae curagiile şi pregăteşte robia popoarelor» 4). Aci este inve- 
„derat o inflnenţa a istoricilor romani ce-i studia cu atâta râvnă, 
cari desvoltă multe ori această ideie. Apoi agricultura ar profita 
şi “ea «căci experiența, de toate zilele şi istoria ne arată pe 
naţiile militare ar fi cele mai muncitoare» 5). 

Nu se sfieşte a atăca violent organizaţia contemporană a 
armatei. Aceasta nu poate îndeplini nisi o bună apărare a ţării 
nici a susţine un atac neaşteptat. „Si starea orientului e din zi 
în zi mai nesigură *)>. «In starea în care ne aflăm nu suntem oare 
în primejdie ca vle-o câteva sute de Pasvanti să ne facă iară a 
apuca drumul pribegiei? O asemenea stare este oare de dorit 25”). 
Pentru a nu atinge prea fätis regimul vremii el atacă mai mult 
pe cel precedent, căruia îi datora de altfel închiderea lui mai 


1) N. lorga. Schite din literatura română. ed. Saraga, I. p. 89. 

2) De ex. N. Iorga Op. cit, p. 90 şi urm. şi Ion Bogdan. Documentul 
Răzenilor și organizarea armatei moldovene, passim. ' 

3) Ed, Odobescu, p. 671. 

4) Ibid p. 670. 

5) Ibid. 

6) Ibid p. 665. 

7) lbid. 
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bine de 2 ani de la ocârmuirea precedentă se aşteptau în zadar 
reforme «căci este în soarta tuturor cârmuirilor vitioase de a fä- 
gădui multe si de a face puţine, de a stingherl orice propäsire, 
de a apăsa şi de a impila poporul în loc de a-l realfa, realtän- 
du-se şi ea împreună cu dânsul.» 1) Aceste cuvinte grele poate 
că nu erau meritate de stăpânirea lui Alexandru Ghica, dar ne 
arată în autor un răsculat, care va începe lupta îndată ce i se 
va da ocazia, 

Pe de altă parte el admite idile filozofiei franceze a seco- 
lutui XVIII şi-l vom vedea într'o prelucrare *) că admite de-a 
întregul concepţia lui J. J. Rouseau despre contractul social la 
originea societăţii umane, iar una din biografiile sale începe cu 
o citatie din Montesquieu ‘), Ee aceea şi în «Puterea Armată» 
găsim reflexi ca acestea vorbind de evul mediu: «Cărţile cari 
ar fi putut lumina, erau în mâinile popilor şi interesul lor era 
ca lumea să fie în întuneric» *), 

Ca liberal şi patriot natural că ura sa se îndreapta contra 
Fanariotilor, cari sunt acuzaţi că înadins au suprimat instituţiile 
Românilor pentru a răpi mijloacele lor de rezistență, şi să-i 
poată stoarce mai bine f) Alexandru Ipsilant e. singurul domn 
fanariot, căruia suntem datori recunoştinţă,» căci făcuse o reor- 
ganizare a slujitorilor si armatei °), Si de aceea salută cu entu- 
ziasm anul învierii 1821, ale cărui revendicări le va socoti mai 
târziu ca un program, pe care să se bazeze toată desvoltarea 
viitoare a neamului nostru. Bălcescu scrie, ca si cum ar vorbi 
de un mântuitor de mult aşteptat: «In sfârşit anul 1821 veni!» 
«Atunci în țară se manifestă una din acele mişcări energice, 
cari arată junefea popoarelor şi dorinţa lor de propăşire. Duhul 
nationalitätii se deşteaptă şi Românii scuturară jugul fanariotic, 
ce un veac întreg îi apăsase»?), 

Cu bucuria unui om ce găseşte o pildă potrivită cu ideile 
sale egalitare, el constată că în vechime «Dela boier până la 


1) Ibid p. 604, 

23 Manualul Bunului Român, 

3) Magazinul Istoric |, p, 187. 

4) Puterea armată. în ed. Odcbescu din 1887 p. 616. 
5) Ibid p, 653. 

6) Ibid p. 650. 

7) Ibid p. 656 
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moşnean, dela mânăstire şi, preot la oştean toți luau parte la 
contribuţiile Statujui 1)». 

Si ideia unirii principatelor, pe care o vânturase psie 
său loan Ghica, oferind tronul principatelor unite lui Mihai Sturza, 
apare lămurit. Vorbind de luptele dintre cele două ţări, Băicescu 
exclamă: «Fie că rătăcirile părinţilor noştri să ne slujească de 
pildă, precum virtuțile lor de îndemn! Fie ca să nu uităm de aci 
înainte că unirea face puterea staturilor şi prin urmare fericirea 
lor» 2) Tot o aluzie la unire este şi motto din Radu Grecianu. 

Prima lui lucrare istorică dă ocazia lui Bălcescu, să-şi 
arate concepţia lui despre felul de a trata istoria română, con- 
ceptie ce o vom vedea desvoltându-se şi în alte scrieri. El sta- 
bileşte dela început că istoria unui popor constă în istoria 
instituţiilor sociale, a ideilor, simţimintelor, obiceiurilor, comerţ 
și cultură intelectuală. Dar nu se opreşte la o motivare din 
punct de vedtre ştiinţific a aceştei afirmații, ci priveşte numai 
partea practică. Noi avem nevoie de o astfel de istorie. Afară 
de faptul că instituţiile de azi decurg din cele de eri, studiul lor 
are interes, ca să arate că noi am avut de mult instituţiile pentru 
cari luptă acum <publicistii Europei luminate», ceeace de altfel 
nu e exact. Si iarăşi vorbeşte de drepturile sfinte ale omenirei» 
adică democraţia și libertatea, -cari nu ar fi fost cunoscute de 
strămoşii noştrii. Aceste drepturi şi-au găsit totdeauna <apără- 
tori în aceată ţară» 5). Pentru oricine poate citi printre rânduri 
lucrul e clar. Europa «luminată», care luptă pentru acest ideal, 
are o datorie de recunoştinţă faţă de noi, cari Pam avut demult 
şi e deci datoare să intervie ca să răstoarne tirania, acolo unde 
s'a început lupta în numele idealului de libertate. De aci şi nu 
din concepţia ştiinţifică a istoriei reiese pentru noi importanţa 
istorii instituţiilor noastre. Dar Balcescu constată că această 
istorie are multe greutăţi. El cu modestia lui obişnuită recu- 
noaşte că nu e omul, care să facă fața acestor greutăţi *). Dar 
totuşi va incerca să studieze instituţiile şi cele ostăşeşti sunt 
cele dintâi dintr'o serie’). Vom vedea că şi-a îndeplinit gädu- 


1) Ibid p. 626. 
2) Ibid 639. 

3) Ibid 611—612, 
4) Ibid 612. 

5) Ibid p. 
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iala şi a scris o operă asupra instituţiilor şi stărilor socia'e, în 
care Puterea armată intră numai ca nn capitol. Din nefericire 
din această operă mau rămas decât nişte fragmente încă incdife. 

A început cu instituțiile ostäsesti pentrucă, zice el, «sunt 
convins că ţara Românilor» (una singură) «de îşi va lua încă odată 
rangul, ce-i se cuvine între popoarele Europei, aceasta o va fi ea 
datoare mai mult regeneratiei vechilor ei instituţii ostăşeşti»!) 

Dar această armată e la urma urmei un instrument de 
violenţă. In idialismul său Bäicescu inobilează şi această latura 
care poate că n’ar fi altfel demnă de atâta admiraţie. El spune 
«tactica care mai întâi intrebuinfarea gloatelor sau puterea mo- 
rală, iar nu lucrarea individuală sau puterea fizică»), aruncând 
în acelaş timp un plam asupra forţei brutale a celor puţini şi 
admițând puterea morală numai la cei multi. Inteligenţii censori, 
cari trăiau titlul revoluţionar (?) <Propăşitea> nau observat 
aceste idei în adevăr revoluţionare. 

Am văzut că Bălcescu avea o concepţie despre ictorie 
după care ea serveşte la concluzii practice. De aceea din acest 
studiu dé în concluzie o întreagă reorganizare a armatei. Un 
amănunt e remarcabil. El admite ca cea mai bună organizare 
militară din Europa cea prusianä °) la 1844, când Prusia nu-şi 
arătase încă prin nimic proponderanfa militară. De altfel această 
ideie trebue să fi venit lui Bălcescu de la citirile sale din ge- 
neralul Jomigny *). 

Era firesc ca această lucrare să producă sensaţie. Intâi 
însemna ceva nou, un nou mod de a trata istorie la noi. Eru- 
ditia desfăşurată de Bălcescu era foarte mare pentru acea epocă, 
iar felul de a privi istoria ca o armă de luptă îi asigura suc- 
cesul în mijlocul societăţii culte. 

Am văzut cum Kogălniceanu şi Negri publicaseră în bro- 
şură lucrarea lui Bălcescu. Kogălniceanu se exprimă astfel des- 
pre dânsul în urma apariţiei Puterei Armate: «M. N. Bălcescu 
“jeune hfstorien valaque des plus bellas éspérances et qui s’ést 
déjà fait connaître par un opuscule remarquable : la force armée 


1) Ibid p. 612. 

2) Jbid p. 616. 

3) Ibid p. 606. ie i 

4) Acesta e pomenit în lecturile lui de Ghica Opere complete, Il 
p. 381. 
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et l’art militaire en Valachie... Il est le seul duquel les Valaques 
doivent aftendre une bonne histoire de leur pays'). Si pre- 
cum el da la iveală cronicele moldovene, studiul şi publicarea 
celor muntene vor fi treaba lui Bălcescu), Se vede deci cum 
Kogălnicanu se consideră pe sine și pe Bălcescu fiind datori să 
lucreze paralel: unul să fie istoricul Moldovei, altul al Ţării Ro- 
mânesti. Dar cum neamul nostru e unul singur, îi vom vedea 
încercând să colaboreze împreună la o singură scriere, 

Eliade, primeşte şi el cu admiraţie apariţia primei opere a 
lui Bălcescu. El scrie în Noembrie, la aprariţia ediţiei separate + 
«Din această scriere se poate vedea talentul eminent al d-iui 
Bălcescu asupra istoriei... In autorul acestei cărţi va avea patria 
un adeväratistoric al său» î), Bariț reproduce o parte a scrierii în 
foaea sa *). 

Se pare chiar că scrierea atrase atenţia stăpânirii, care în- 
sărcină pe autor cu un proect de reformă a dorobanţilpr. Oricum, 
fie că era cerut de stăpânire, fie că era o iniţiativă a lui Bål- 
cescu, avem în scrierile lui inedite un proect de organizare a do- 
robantilor judeţelor 5). Că nu e unul din numeroasele proecte de 
la 1848, ci e din epoca publicării «Puterii Armate», avem do- 
vadă că pomeneşte de articolele regulamentului organic, în vir- 
tutea cărora s'ar face în județele natale şi «cât mai aproape de 
satul să», adică organizarea teritorială, 

Faţă de acest răsunet). Bălcescu intră pe primul plan al elitei 
culturale românesc. Prin publicarea acestui studiu în revista 
ieşană, el va veni în legătură strânsă şi cu moldovenii Kogăl- 
niceanu, Negri, Alecsandri, Russo. Colaborarea lui Bălcescu la. 
«Propäsirea» continuă şi ar mai fi continuat, dacă censura nu 
scurta prea de vreme zilele acestei interesante reviste. In numă- 


\ 

1) M Kogălniceanu. Fragments tirés des chroniques Moldoves et 
Valaques pour sérvir a l'hisioire de Pierre le Grand, Charles XII. etc. 
laşi, 1845. I. p. XH. 

2) Ibid. 

3) Curierul Românesc XVI, 1844 p. 347, urmează şi un extract din 
Puinrea Armată. 

4) Foaie pentru Minte, VII, 1844, p. 343 şi urm. 

5) Ms. Academiei, 82 f. 297 şi urm. 

6) Cf. şi Ion Ghien Opera complete Ul, p. 382. „Această scriere a 
lui Bălcescu a fost foarte apreciată de cititorii dup'atunci“, 
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“rul 35 din 10 Septembrie 1844 publică un nou studiu «Bătălia 
dela Câmpul Rigii sau Cosovo (17, 18, 19 Octomvrie 1448). * 

Despre această bătăiie mai vorbise şi în „Puterea Armatä»!). 
Incepe cu unele laude exagerate la adresa lui Dan III (dé fapt 
Dan Il nepotul lui Mircea), care ar fi cel mai iscusit şi experi- 
mentat general al veacului său şi prin a cărui sfaturi, de ar fi 
fost ascultate, s’ar fi măturat Europa de <«barbari»?) adică Turcii 
suzeranii contemporani ai ţărei. Pe urmă trece la rolul Românilor 
lui Dan VI (de fapt II) înMupta de la Cosovo. Constată că scri- 
itorii streini în special Bonfinius şi Khalkokondiles sg contrazic 
asupra unui punct: dacă Românii trădaseră sau nu pe creştinii 
lui Huniade şi Bălcescu caută să dovedească netemeinicia acestei 
afirmări a lui Khalkokondiles. Bălcescu se sprijină pentru a-l 
combate pe Bonfinius ce nu pomeneşe de vre-o trădare. Această 
contrazicere o observase şi Șincai ?), dar pentru Bălcescu aceata 
e numai o ocazie pentru a introduce o povestire inedită a 
luptei dintr'o cronică munteană copiată de un Tudosie sin Stoian 
azi pierdută, din care ar reiesi netemeinicia celor susținute de 
scriitorul bizantin “). 

Aceasta dovedeşte că Românii mau fost trădători: «destule 
lucruri istoria are a le imputa», și aci e o aluzie la epoca con- 
temporană, «ca să-i mai impovăreze c'o pată nemeritată». «Nu! 
Slava lor militară este neîntinată» 5), 


1) Ediţia Odobescu p. 642—643. 

2) Foae științifică şi literară. p. 289. 

3) Şincai, Cronica Românilor ed. 1886 Il, p. 25-6, P. această chestie 
cf, L Minea. Pierderea Amlașului si Fupărâșulue în, Convorbiri Literare 
„XLVIIL p. 278, nota 6. 

4) Foaia științifică si literară, p. 276. Cronica aceasta a fost intre- 
buintatä de Bălcescu şi în „Puterea Armată“, unde e trecută ca „Leatopi- 
sețul Țării româneşti” 1290—1688 scris de Tudosie sin Stoian et Tunşii. 
Manuscris în 8 din 1747 (lista uvragiilor citate în fruntea. ed. din 1844) 
apoi in Biografia lui Constantin postelnicul Cantacuzino (Magazin Isto- 
ric, 1 p. 390). 

Toate pasagiile citate de Bălcescu din cronica lui Tudosie sin Sto- 
jan în cursul acestor lucrări (Magazin Istoric, l. c. şi Puterea Armată 
qn ed. Odobescu p. 622, 625, 627, 630, 641) se regăsesc aidoma în campi- 
latia atribuită lui Stoica Ludescu (Magazin Istoric, W, p. 312, 336, 310, 
308 şi 328). Numai pasagiul aşa de întins asupra luptei dela Cosovo, nu 
:4e regăseşte în nici una din cronicele muntene cunoscute azi. 

5) lbid 278, 
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O ideie ce am semnalat-o la Puterea armată; apare mai 
lămurit: că Românii «au făcut cele mai mari jertfe şi au vărsat 
sângele până la unul pentru apărarea civilizaţiei şi a libertăţii 
şi Europa d'ar fi recunoscătoare ar plăti cu oare care faceri de 
bine jertfele lor 1)». Era iarăşi apelul la civilizaţia Apusului, 
çare ne datoreşte nouă păstrarea ei. Acel sprijin nu era cerut 
ca un ajutor nemeritat ci ca o datorie. Şi nici măcar nu cerea 
dela acel Apus, aceasta era aşteptată numai dela oastea română 
ci numai «oare cari faceri de bine». 

Graţie acestor studii Bălcescu începu a intra în legături 
mai strânse cu acei ce se ocupau cu istoria. Generalul Mavros, 
socrul lui lon Ghica, se ocupa cu numismatica şi arheologia şi 
iăcea studii împreună cu Laurian şi Boliac. Curând intră si 
Bălcescu în societatea lor ?). De la aceste întruniri trebue să fi 
venit ideia unei asociaţii istorice preconizată de el în articolul 
program a Magasinului. Tot aci făcu mai strânsă cunoştinţă cu 
A. T. Laurian şi curâad luară hotărârea a scoate un organ în 
care să publice rezultatele cercetărilor lor. Dar aceasta era şi o 
influenţă a lui Kogâlniceanu. Dacă acesta n’ar fi scos <Arhiva 
Românească», Laurian şi Bălcescu mar fi cutezat să scoată o 
revistă isiorică, când mai nimeni nu se interesa de aşa ceva. 
E destul să ne gândim, că nici astăzi o revistă istorică nu Sar 
putea susține numai cu vânzarea ei, ca să vedem ce întreprin- 
pere grea voiau a îndeplini. 

Totuşi în numărul din 9 lanuar 1845 a <Curieruiui Româ- 
nesc» un lung anunţ vorbeşte de apariţia apropiată a Magasi- 
nului Istoric şi de nevoia unei astfel de reviste. Se spunea că 
un popor fără istorie e un popor barbar şi din nefericire n’aveam 
istorie. Mulţi au scris despre istoria noastră şi totuşi n'avem 

“istorie; «Au scris Lebhardi şi Engel nemteste, Fotino greceste, 
Kogălniceanu frantuzeste, Aaron româneşte». 

Urmează o interesantă critică a acestor istorici. Prima im- 
putare e că lucrările lor se aseamănă între ele «si noi ştim că 


1) Ibid 

2) lon Ghica Opere complete, ill p. 383, după care Bălcescu ar fi 
intrat în societate abia la 1847, ceeace nu e posibil deoarece atunci era 
la Paris. In biografia Jui Constantin Postelnicu Cantasuzin apărută în 
Magasin la 1845 Bălcescu citează un document de la Mavros, deci de pe 
atunci erau în relaţii. 
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cel dintâi merit a unei istorii este de a se deosebi de istoriile pre- 
cedente sau prin descoperiri reale sau prin rătăcirile refutates. 
Apoi ei ne dau numai biografiile stâpânitorilor, dar aci se face 
o rezervă importantă asupra căreia vom reveni; <afară de d. 
Kogălniceanu». Chiar aceste biografii nu sunt încă desävärsite : 
Cronologia Domnilor e nelămurită 1), iar partea cea mai intere- 
santä: «instituţii, industrie, comerţ, cultură intelectuală si mo- 
rală şi chipul de viaţă» sunt trecute sub tăcere, 

Vedem astfel repetându-se şi precizândi-se concepția lui 

âlcescu despre istorie, căci întru cât priveşte pe Laurian, deși 
şi acesta e semnat, el nu pare a fi luat parte la scrierea arti- 
colului acestuia. Ideile despre valoarea studiilor asupra institu- 
țiilor sunt evident ale lui Bălcescu. 

Dar adaugă imediat că nu trebue să fim nedrepti fața de 
aceşti istorici mai vechi: «Ei nu puteau şă facă altmintrelea în 
împrejurările în care se afla», căci n'aveau materialul necesar 
la îndemână. Toţi istoricii s'au lovit de acest obstacol. «Ei până 
în Sfârșit au fost siliți să-şi rupă pana de desnădejde». De aceea 
e o nevoe imperioasă de documente, In această privinţă se ci- 
tează în concluzie nişte cuvinte ale !ui Kogălniceanu, ceeace 
iarăşi e important pentru legătura de idei între cei doi istorici. 

Redactorii „Magasinului“ declară că posedă o colecţie de 
cronici inedite, acte oficiale sau hrisoave dela 1300 (2) incoace, 
istorici şi scrieri streine despre noi, inscripţii vechi şi au hotărât 
să publice „această colecţie colosală“ sub nume de Magasin 
Istoric pentru Dacia». Deci ei roagă pe Românii de ori-unde, 
conform cu caracterul general românesc al revistei să=i ajute cu 
material istoric «mai ales iiteratorii istorici». Se dă apoi împăr- 
țirea revistei, în care intră, o rubrică de «härti geografice şi 
desemnuri după monumente istorice», ceea ce mau putut înde- 
plini, In fine se dau unele amănunte asupra editării, interesante 
pentru istoria ziaristicei. Cine va face 10 abonamente i se va 
da unul gratis, iar pentru acoperirea cheltuelilor e nevoe de cel 
putin 300 de prenumärafi. Intre persoanele la cari se pot face 
abonamente, sunt lon Maiorescu din Craiova, apoi la ,Foaea 
Sătească“ a lui Kogălniceanu, la <Albina» lui Asaki, la «Gazeta» 


1) O spusese Kogălniceanu în discursul său dela 1843, Lefopisefe, 
ed. Ii, p. XXXV. 
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lui Bariț, în fine în multe oraşe din Transilvania, Banat, Mara- 
mureş, Crişana, la cunoştinţele lui Laurian, între cari însemnăm 
pe Timotei Cipariu dela Blaj 1). Revista esi peste câteva luni. 
Din însuşi titlul său «Magasin Istoric pentru Dacia» şi prin fap- 
tul că erea condusă de un muntean și un ardelean revista era 
reprezentanta unei dorinţe de unire pe baza unui trecut comun, 
cu a cărui cercetare se ocupa. Am văzut în «Puterea Armată» 
ideile de unire ale lui Bălcescu. Prin această revistă, la care 
colaborau de altfel şi Moldovenii Kostake Negruzzi şi Sturza- 
Micläusanul, se afirmă că unitatea culturală şi unitatea naţională 
a neamului nostru există si numai fruntarii artificiale ale poli- 
ticei îi stau în cale. Se pusese acest nume de «Dacia» scump 
şcolii ardelene poate din îndemnul lui Laurian, dar el nu în- 
semna numai un trecut, ci şi o aspirație în viitor °). 

Pe de altă parte revista avea descop final posibilitatea pii- 
blicării unei istorii a Românilor. Se ştie că Laurian a stris-o pe 
a lui), dar Bâlcescu voia s'o facă cu o perspectivă mult mai 
vastă, însă viaţa sa sbuciumată nu i-a îngăduit-o. Totuşi intenţia 
trebue s'o fi arătat de mai multe ori, căci a fost semnalată de 
Querand în Bibliografia sa spune vorbind de «Question Econo- 
mique des Principautés danubiennes» a lui Băicescu: 

«L'auteur, mort en France (?) après 1850, s'occupait depuis 
longtemps d'une histoire de l’ancienne Dacie (adică a ţerilor, 
cari înainte formau Dacia) et il avait receuilli beaucoup de ma- 
tériaux ‘)». Apoi şi Ubicini, care putea fi mai bine informat ca 
Querand, spune despre Bălcescu că scria în Magasin „en attendant 
qu'il eut achevé de rassembier les matériaux de sa grande his- 
toire de la Roumanie 5)». 


1) „Curierul Românesc“ Anul XVII 1845, p. 11—12 şi Foaia pentru 
Minte. VUI, 1845, p. 33 şi urm. i 

2) Cf. N. lorga în Prinos Sturza. p. 39 „E interesant şi titlul Ma- 
gasinului, el era consacrat studiului celor petrecute în întreaga Dacie, el 
răspundea astfel Deciei literare a lui Kogălniceanu“, 

3) Scurtă privire asupra istoriei Românilor, la 1846, în mai multe 
limbi chiar fu latineşte, aceasta din urmă datată din Hilariopolis (Bucu- 
resti). i 

; 4) Querand La Roumanie, Moldavie, Valachie et Transilvanie (An-— 
cienne Dacie) la Sérbie, le Montenegro, Essai de bibliografie française 
historique de ces principautăs, Paris, 1857 p. 15. 

5) Ubicini. Provinces roumaines, p. 163. 
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Lucaul e evident. Un om cu un spirit atât de practic, în 
sensul că nu se mulțumea cu stinfa pură, ci căuta şă tragâ con- 
secinţele practice, nu putea să ia mijlocul drept scop. «Maga- 
sinul istoric» era o adunare de știri pentru a servi, lu istoria 
română, prin urmare scopul final al redactorilor era scrierea 
acestei istorii. Azi, când în istorioagrafie predomină metoda ger- 
mană de analisă, publicarea documentelor şi discutarea amänun- 
telor a devenit un lucru independent de scopul lor final, dar 
pentru Bălcescu nu putea fi aşa. 

Ori cum <Magasinul istoric» fu foarte bine primit în lumea 
literară a vremei.Voi culege numai câteva mărturii: 

Kogălriceanu, a cărui colaborare spirituală cu Bălcescu 
devenea tot mai strânsă, spune, încheind cu apariţia „Arhivei 
Româneşti“: 

«Arhiva Româneaseă lasă o rodnică chironoamă !) a soliei 
sale în «Magasinul Istoric °)», Magasinul era considerat de toată 
lumea ca urmarea «Arhivei Româneşti», care nu mai avea dece 
să apară, căci două reviste istorice era un lux prea mare pentru 
începuturile culturei ncastre. De aceia Asaki spune lămurit în 
«Aibina» lui: «Magasinul Istoric» este continuatia «Arhivei Da- 
ciei’), care se tipărea la laşi)» şi ca un om ce se bucură 
de orice maniferstare al unei culturi, al cărei apostol era el, 
Asaki adăugă: «Nu putem de agiuns lăuda zelul d. d. Redactori 
Ttib. Laurian şi N. Bălcescu, cărora dorim toate inlesnirile pentru 
neîntreruperea unei asemenea lucrări, între care cea mai însem- 
nătoare este inbrätisarea compatriotilor, în cât fiecare să se în- 
mândrească de a avea aeest document national ca un titlu chiar 
al familiei sale 5), 

G, Barit reproduce în «Foaia pentru minte, animă şi litera- 
turä» pentru edificare cititorilor multe articole întregi din Ma- 
gasin, despre care spune: «Noi socotim că nu este un om în 


1) Mostenitoare. 
2) Arhiva românească, ed. Il 1862, vol. JL p. IV. 
3) Adică Arhiva „Daciei literare“, revista mai veche a lui Kogălni- 


ceanu, cu care era pusă în legătură Arhiva Românească. 
4) „Albina Românească“, Anul XX p. 26. 


5) Ibid. 
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care bate o inimă cu simtämânt de Român pe care să nu-l in- 
tereseze această operă naţională» 1). 

Se vede din aceste aprecieri citate mai sus că revista fu- 
sese primită cu drag si fiecare se silea s'o ajute. Numai aşa 
putem explica, cum a putut o astiel de revistă de specialitate 
să învingă toate greutăţile timp de trei ani. Streinii, cari au cer- 
cetat atunci începuturile literaturei noastre, nu uită so mentio- 
neze ?) şi cu atât mai putin Roinânii, cari prezentau streinilor 
progresele noastre culturale 8), căci își dăduseră seama că «Ma- 
gasinul» era încă o armă pentru marea luptă de regenerare de- 
mocratică şi nat'onalä. Numai Al. Russo veşnicul adversar al 
şcoiii ardelene, primi cu răceală noua revistă, în care Laurian 
îşi punea în practică ideile sale asupra limbei. Judecata lui 
Russo asupra <Magzasinului» e următoarea: «N'am ce spune 
despre publicaţie şi despre scopul ei... e frumos e mare, e 
folos'tor»…. «Am citit forte mult osebitele bucăţi datorite redac- 
torilor şi m'am unit cu părerile lor, cu privirile lor istorice; 
dar această citire a lăsat în mine o întipărire rea, iat-o: Peste 
40 de ani mare să fie limbă românească, vom avea o românească 
italienisată, frantuzitä şi nimic mai mult. De muit ce voesc a 
curäti limba, a o îmbogăţi şi a o apropia de isvorul ei, s'a for- 
mat altă limbă şi care ţara nmo înțelege si no va înţelege pe 
veci» *). 

In primul număr a «Magasinului» Bălcescu publică un ar- 


1) Foae pentru minte, animă si literatură. Anul VIIL, p. 261, 326, 
373 etc. Vezi, părerea lui Papiu Ilarian, Istoria Românilor în Dacia Supe- 
rioară. Il 218 (ed. Il). 

2) De ex. Hipolite Deprez în Revue des deux mondes pe 1847 scrie 
un articol; La Moldo-Valahie et le mouvement roumain, foarte bine : 
informat asupra literaturei române a epocei. Verbeşte de Magasinul Is- 
toric. „une publication savante“, pomenind de cronici şi de articole asupra 
Fanariotilor. De asemenea şi despre Puterea Armată. Reprodus în anul 
1848 în Principatele române, 1, 100—101 şi notele. 

- 3) Bolintineanu, Les principautés roumaines. Paris 1854 p.53 şi 30 
sq: À, G. Golescu. Abolition du servage dans les principautés danubiennes 
passim. La Valachie depuis 1830 jusqu'ă ce jour p. 118 unde numeşte 
Magazinul alături de istoria lui FI. Aaron, un éclatant hommage rendu 
aux sliècles de glorie et de martyre du peuple valaque... et un procès 
intenté a l’engourdissement et a l’inaction où végétait encore une partie 
de la nation“, 

4) Soveja, în Russo. Scrieri ed. Minerva p. T4, 
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ticol program. Concepția sa despre istorie se arată aci definitiv» 
urmând primele principii, ce le arătase în «Puterea Armată». 

Consecințele practice ale studiului istoriei sunt accentuate 

Ideia devenită banală că istoria trebue să servească de 
exemplu, e reprodusă şi aci, dar este adâncita în consecinţele 
ce le va avea pentru noi. Constâtă că am trăit vremuri mai 
grele ca cele de atunci, care prin urmare Sunt grele, ori cum 
i-ar fi placut stăpânirii această constatare, Dar el crede într'o 
mână providentialä, ce ne-a apărat pâna acum și pe Cire cons- 
tatând-o prin studiul istoriei vom câştiga curaj pentru viitor. 
Căci istoria ne arată că «o nație nu poate pieri». Era un ade- 
vărat cuit, o idclatrie, pentru această noţiune de «nație», pe 
care o face nemuritoare. Idealul nostru ar fi să luăm srangul 
ce ni se cuvine în marea familie a naţiilor europene». In această 
«familie a naţiilor»> găsim iarăşi ideile revoluţiei franceze, ce le 
aflasem deja în <Puterea Armată». Si pentru a căpăta acel rang 
cutează să pronunţe cuvintele revoluţionare de «reformă po- 
litică şi socială» 1), 

După aceste idei preliminare Bălcescu trece la studiul is- 
voarelor istoriei noastre. Aci se arată desigur foarte revolutio- 
nar, în sensul că admite vederi mult mai largi şi noi. Primul iz- 
vor al istoriei noastre sunt pentru el poeziile populare şi tra- 
diţiile, lucru ce-l mai spusese şi stolnicul Cantacuzino °), pe 
care Bălcescu nu-l cunoaşte însă, Importanța poeziilor populare 
fusese remarcată de mai multi contemporani’), dar nu în ce 
priveşte valoarea istorică. Aceasta i-o suggeraseră, cum o spune 
însuși, studiile lui Grimm şi Michelet, De aceia propune o adu- 
nare de poezii populare“), operă pe care o încercau tocmai 


1) Magasin Istorie pentru Dacia, |. p. 1 şi 2. 

2) Operile lui C-tin Cantacuzino, publicate de N. lorga p. 65. Cf, 
N. Jorga în Prinos Sturza, p. 27. 

Şi Petre Maior întrebuinţează colindele ‘ca izvor istoric. Isloria 
pentru începutul Românilor ed. Gherla 1867 p. 27. Refrenul. La împărat şi 
la cronicari Cf. Al, Rosetti. Colindele religioase p.'26. 

3) De ex. Kogălniceanu Romanische oder Walachische Sprache und 
Literatur ed. 1895 p. 18. El considera cântecele lui Hagerli şi Gr. Ghica 
drept poezii populare. Cf. şi un articol anonim în Foaia pentru Minte» 
VII p. 147, In 1845. C. Boliac publică în Curierul Românesc cu ocazia 
unei călătorii în ţară intinse consideraţii asupra poeziei populare cu nu- 
meroase citate (Curierul Românesc 1845. XVII p. 374 şi urm. 

4) Magasin |. p. 3. 
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atunci Alecsandri ŞI” Russo, lucru pe care trebuia să-l ştie Băl- 
cescu). E curios că el n'a văzut în poezia populară, ca şi în 
cronici de altfel, de cât valoarea lor de isvor istoric şi nici de 
cum cea estetică. S'a spus pentru a se dovedi paternitatea lui 
Russo asupra <Cântării României» că această scriere influenţată 
de poezia populară, nu putea îi a lui Bălcescu, căci el nu cu- 
nostea această poezie?). Această afirmare este dreaptă numai 
întru cât priveşte valoarea estetică a poeziei populare. In ade- 
văr Bălcescu s'a ocupat mult de poezia populară dar mai ales 
ca isvor de istorie. Am văzut că între isvoarele istoriei pune în 
primul rând această poezie. In manuscriptele lui Bălcescu se gă- 
seşte o baladă fără titlu). E foarte lămurit de ce a cules el 
acea poezie. Sunt versuri de revoltă socială. 


«la ascultă, mă ciocoi, 
Până când o să jupoi 
Și pe ţară şi pe noi» 


lar în istoria lui Mihai Viteazul el citează balada lui Radu 
Calomfirescu ca şi cum ar cita un isvor istoric oarecare *). Tot 
ca un isvor istoric cerea Bălcescu dela Alecsandri o baladă asu- 
pra lui Mihai Viteazul î) şi se ştie că- acesta se grăbi să i-o 
comunice °), 

la cuvântarea ce o fine la aniversarea adunării dela Blaj, 
Bălcescu se entuziasmează pentru un cântec cântat de o fată 
din Abrud, Recunoaşte că era <îmbătător de simţire», dar era un 
cântec patriotic, ce i se pare că anunţă învierea neamului 7). In 
această privință sunt interesante unele ştiri dintr'o scrisoare către 


1) In „Foaia literară şi ştiinţifică“ din 1844 publicase Alecsandri un 
apel pentru a i se trimite poezii populare (p. 128), 

2) P. V. Haneş „Cântarea României“ Bucureşti 1900 p. 29. 

3) Ms. Academiei nr. 82 î. 434. 

4) Români sub Mihai Vodă Viteazul ed. Lepădatu 1908 p. 81 nota 
4 Ci. şi p. 123. 

5) Noua Revistă Română anul HI p. 304. Cele trei scrisori ale lui 
Alecsandri publicate de d. Oy. Densușianu au fost republicate de d. V. 
V. Haneş în aceiaşi revistă Vol XV p. 76 şi urm. 
| 6) Cf. şi N. Iorga Istoria literaturei române în secolul XIX vol. Ul 
p. 166. z f 
, 7) N. Bălcescu Mişcdrea românilor în Ardeal la 1848 în scierile 

adunate de Odobescu ed. Il, p. 571. 
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Alecsandri: Bălcescu ştia că acesta aduna poezii populare „Si 
aştepta publicarea lor. El îşi propune a strânge pe cele muntene. 
Roagă pe Alecsandri a publica o poezie populară în «Magazin» 
«ca șă răspunză la programul său», în care se prevedea şi astfel 
de documente istorice 1). Dar afară de această latură politică şi 
istorică a poeziei populare, dacă n'a văzut valoarea estetică, a vă- 
zut însă într'insa un model de limbă şi de stil. Numai aşa ne 
“putem explica adunarea unei colecţii de zicători şi proverbe în 
manuscrisele lui Bălcescu. Când vom vorbi de istoria lui Mihai- 
Viteazul vom vorbi şi de această adunart şi de mijloacele prin 
cari căuta Bălcescu să-şi alcătuiască un stil literar de la cap. 
Ori cum îmi pare stabilit că el a considerat literatura populară ca 
şi cronicarii, numai din punct de vedere al valorii istorice şi po- 
litice şi ca model de stii, dar n’a gustat frumuseţea lor artistică. 
Dar tocmai fiindcă privea poezia populară ca un document, Băl- 
cescu a înteles mai bine ca Alecsandri datoriile ce avem fată de 
dânsa. Anume într'o scrisoare adresată unui prieten din țară, prin 
care cere tradiții şi poezii despre Mihai Viteaxul el spune: 
«Acestea trebue a le scri astfel, cum le spun țăranii °)». 
Revenind la articolul lui de-pre isvoarele istoriei române 
vedem că în al doilea rând pune legile, cari se găsesc în cea 
mai mare parte în obiceiul pământului şi pentru a le studia e 
nevoe de o colecţie de hrisoave. El fâcuse o astfel de adunare, 
care e «destul de interesantă» dar insuficientă °). Trece apoi la 
cronici, Chestia cronicilor, atât de discutată atunci, este una din: 
problemele cele mai complicate ale istoriografiei noastre şi multe 
puncte wau fost nici azi deplin luminate. Cel dintâi, care a atacat 
chestia Cronicilor muntene, a fost Bălcescu. El considera ca cele 
mai vechi cronici Cronologia de la Verset şi biografia lui lancu 
Vodă (Huniade) *). Aceste cronici le citează după Naum Cloco- 
ceanu un cronicar grec, pe care azi nu-l mai cunoaştem *). 





1) Convorbiri Literare, L. p. 26-27. . 

2) Istoria lui Mihai Viteazul, ed, Odobescu 1887 p. 199 cf. şi p, 200. 

3) Magazin istoric pentru Dacia 1 p. 6 Cf. Jon Ghica. Opere com- 
plete I, p. 382, unde spune că încă dela 20 ani Bălcescu studia hrisoa- 
vele din colecţia colonelului Cornescu-Olteniceanu, Un articol al acestuia 
în „Foaea p. Minte“, VII p. 336. 

4) Magasin Istoric, |, p. 10. 

5) Prin urmare nu avem de ce să credem că aceste cronici au fost 
cunoscute de Laurian şi e naturai ca el să nu le întrebuințeze în istoria. 
sa. Cf. însă Prinos Sturza, p. 31. 
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Dintre cronicile cunoscute lui Bălcescu, mai multe nu mai 
sunf cunoscute azi. E interesant însă, ce înțelege el prin cronică. 
Nu consideră autorul sau conţinutui, ci manuscriptul. Aşa încât, 
când va vorbi de o cronică din secolul XVIII, aceasta înseamnă 
că e un manuscript din acel secol, iar numärul cronicilor, ce 
citează, este de fapt numărul manuscriptelor, cari de multe ori 
sunt a7roap2 identice. De aceea va numi cronica după co- 
pistul, care a scris manuscriptul, care-l avea în mână. Aşa vor 
apare la el cronicele lui Constantin Căpitanul, Radu Lupescu, 
Tadosie sin Stoian, cri sunt numele copiştilor. In această pri- 
yintä se deosebeşte da Kogalniceanu, care intotdeauna îmbina 
între ele diferitele manuscripte ale aceleiaşi cronici. Dar nu tre- 
bre să credem că Bălcescu considera pe aceşti copişti drept 
autori. Când numele autorului adevărat apărea, cum e cazul cu 
Radu Greceanu sau Radu Popescu, el se grăbea să-i pue, lar o 
notă la cronica aşa zisă a lui Constantin Căpitanul :) ne lămu- 
reste, dece îi dă acest titlu, unde spune de Constantin Căpitanul 
că nu e autorul cronicii, ci probabil numai copist: <Totuşi păs- 
träm numele lui în lipsă de altui»®). 

Afară de ediție cronicilor muntene din Magazin, cari şi azi 
se utilizează, neexistând ediţii noi pentru cele mai multe, există 
şi ediţii separate. 

Restul articolului despre isvoare prezintă mai puţin interes. 
Spune că multe din isvoarele istoriei noastre, se aftă în Ungaria, 
Polonia, Viena, Petersburg, Stokholm, ceea ce e olămurire luată 
din discursul de deschidere a cursului de istorie de Kogălni- 
ceanu ë). La urmă propune formarea unei soeietäti istorice, ceea 
ce ar fi şi părerea «mai multor români». Scopul sociătăţii, nu- 
mită «asociaţie» după modeiul celei literare, ar fi de a culege în 
străinătate documente despre istoria noastră. Pentru aceasta el 
cere sprijinul stăpânirei “). 

In primul tom al Magazinului, afară de docitiuente, cronici 
şi corespondenţa apocrifă a lui Ștefan cel Mare cu patriarhul de 
Ohrida, Bălcescu publică şi biografiile istorice ce erau pregă- 





1) In realitate autorul este Radu Popescu, v. C. Giurescu, Contri- 
butit la studiul cronicilor muntene. 

2) Magazin Istoric |, p. 84 nota dela pagina precedentă. 

3) N. Iorga în „Prinos Sturza“ p. 32. 

4) Magazin Istoric, 1. p. 14. 
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tite, precum vom vedea, pentru un dicţionar biografic, şi studiui 
său despre fanarioți. 

Biografiile istorice ne arată, aceiaşi preocupare de a scoate 
din faptele istorice îndreptăţiri pentru ideile liberale şi a explica 
acele fapte prin aceste idei. Ca unul ca “luase parte la com- 
plotul dela 1840 îndreptat si contra Rusilor, nu se stieşte să 
spue că inflăcărarea spătarului lon Cantacuzino pentru Rusia eta 
«un entuziasm copilăresc 1)». In «Puterea armată» am semnalat 
un loc în care osândeşte pe aristocrați şi crede că singura ar- 
mată vr=dnică e cea a maselor. Aci iubirea aceasta pentru po- 
por se arată deplin în accente -retorice : «Ei (boerii) nu privea 
jos, prea jos, poporul, care se târă la picioarele lor şi se mun- 
cea ca să le hrânească lenea, ei nu gândea că din acest popor 
au eşit toți acei viteji, că el a mântuit ţara într'atâtea rânduri 
şi că ar mântui-o dacă ei, făcând un apel la dânsul... i-ar fi 
dat drepturi și o patrie a apăra. Ei nu ştia ce poate face un 
popor, cât de mic, când îşi apără ale sale şi când e: aprins de 
o sfântă şi nobilă idee. E: nu ştia încă nici aceasta că în sufle- 
tul acelor oameni amortiti d'o lungă tiranie, orbi sau corupți, 
este un glas ascuns, care le vorbeşte neîncetat de adevăr, vir- 
tute şi care la trebuinfä î îi preface în eroi» °). 

Luptătorii pentru cultură se întorceau către popor, se in- 
teresau de poezia lui, de istoria lui, căutau sprijinul lui şi se 
depărtau de cealaltă clasă, de la chre nu credeau că au ceva 
de aşteptat. 

Si pe această clasă de sus o urăşte Bălcescr, cu tot en- 
tuziasmul său de foc: O numeşte «aristocrație coruptă şi ego- 
istă 5)» sau «încât pentru aristocrația noastră, noi care studiem de 
atâta vreme istoria patriei noastre suntem convinşi mai mult 
decât oricare că egoismului, mârşavei lăcomii şi laşităţii ei 
țara a fost datoare toate suferinţele ei»). Și dacă-i face unele 
concesii, recunoscând că a avut şi unii patrioţi şi oameni vred- 
nici5), desigur că mai târziu s'a căit de aceasta. Ura contra 
aristrocratiei, care la început era o influenţă a ideilor liberale şi 


1) Magazin Istoric, |, p. 85. 
2) Ibid | p. 205. 

3) Ibid p. 190. 

4) Ibid p. 385. 

5) Ibid p. 204. 
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revoluţiănare franceze, devine prin lupta dusă contra stării de 
lucruri din principate un sentiment adevărat, o nevoie. Ea a- 
pare din ce în ce mai violent în toate operile lui Bătcescu până 
a primi cu bucurie pe Fanarioti, cari vor umili pe boeri!) şi 
până Ja supremul dispreţ, cu care încheie Chestia economică: 
«Les Boyards ne sont pas Roumains; ils ne sont même pas 
Russes, ils sont des boyards voilà tout?)>. După înclinarea lui 
de a căuta consecinţele şi aplicările ideilor sale în studiile isto- 
riee, el explică toate decäderile noastre numai dintcauza boerilor. 

' Scrierea despre fanarioți “este mai mult o introducere la 
nişte documente. Natural că Bălcescu admite concepţia piimită 
şi de oficialitatea vremii, că epoca fanariotă a fost o epocă de 
ehinuire şi de decădere datorită Grecilor. Astăzi, când s'a căutat 
o reabilitare a lor, ni se par aceste învinuiri cam exagerate. 

Insă într'o notă Bălcescu face rezerve în ce priveşte «zdra- 
văna nație elenă de azi» «pe care o iubim sio respectäm}» 
o amitire à luptelor pentru libertate îmbrăţişaţe de toată lumea 
cultă a Apusului. Când însă va vizita mai târziu Grecia, nu se 
va sfii să critice şi Grecia independentă. 

Tomul I al Magasinului îşi terminase apariţia la sfârşitul 
lui 1845. Greutățile publicărei unei astfel de reviste nu se făcu- 
seră aşteptate. Se constată că se fmpärtiserä 1500 de exemplare 
şi nici 300 nu fuseseră deplin plătite iar cheltuelile trec de 500 
de galbeni pe an. 

<Impärtitorul alergând după cei răi de plată este silit a 
neglija unei ori pe cei buni». Se cere acum plata abonametului 
înainte 4). Câteva ştiri interesante cu privire la abonaţii «Maga- 
zinului» se pot căpăta din condica de abonaţi pentru tomul I şi 
III păstrată la Acaeemia 5). In ea nu sunt trecuţi abonaţii din 
pfovincie, afară de câţiva si de loe cei din Moldova, Bucovina, 
Ardeal, cari ştim că erau destui. Dintre abonaţii trecuţi în con- 





1) „Cază dar această aristocrație infamä. Vie fanarioţii ca să räz. 
bune suferințele poporului”. N. Bălcescu, Românii sub Mihai Vodă Vi- 
teazul, ed, 1908 p. 14, -> 

2) (N. Bălcescu) Question Economiques des principaités danubien 
nes, p. 85. 

3) Magazin Istoric 1, p. 115 nota, 

4) Ibid coperta ultimei fascicule. 

5) Ms. Nr. 573, 
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dică mai cunoscuţi sunt: Vodă Bibtscu, Barbu Știrbey. Iancu 
Manu. |. A. Filipescu (cu 15 exmplare), I. Câmpineanu, Vilara, 
(cu 12 exemplare) M. Băleanu C. si I. Bălăceanu, C. Herescu, 
Nicolae Stefan, Alexandru, Dimitrie şi Radu Golescu. Sc. si I. 
Roset. Ana Ipäfescu Nenişor, Macedonsky, Simion Marcovici, 
Efrosin Poteca, M. Moroiu, I. Bozianu, C. Tel, Al. Odobescu, 
Pleşoianu, Cristofi, Lăcusteanu, M. Marghiloman, Sc. Creţulescu 
Gr. Grădişteanu, I, Voinescu, Eugenie Predescu, lancu Văcărescu 
Gr. Alexandrescu, Carmanlâu, lancu A. Ghica etc., în fine toată 
intelectualitatea munteană afară de Eliade, care nu e trecut ca 
abonat. 

Din tomul II sunt însemnate pentru Bucureşti şi câteva 
oraşe din Tara Românească numai, 410 abonamente, dar 
86 sunt neplătite. Totuşi având în vedere scopul patriotic 
revista continuă să apară si se introduc şi literele lafine, dân- 
du-se o paralelă cu cele cirilice după modelul «Curierului Ro~ 
mânesc»> a lui Eliade. 

Tomul Il apăru în cursul anului 1846. Revista ajunsese cu- 
noscută şi i-se trimite un articol -ṣi din Moldova dela «prietenul 
nostru dumnealui Aga Kostake Negruţ 1)». 

Bălcescu publică în acest tom «Puterea armată în Mol- 
dovæ şi unal din studiile sale cele mai importante: «Starea so- 
cială a muncitorilor plugari». 

Când Bălcescu scrisese «Puterea armată în Tara Romă- 
neascä», mavea de gând să scrie alt studiu pentru Moldova, 
căci spune într'o notă; <Organisaţia puterii armate a Moldovei 
a fost asemenea cu a erei Româneşti cu prea puţină deo- 
sebire» °) şi deci nu era nevoie de un studiu special. Acum însă 
în urma legăturilor sale tot mai strânse cu scriitorii moldoveni 
il scrise şi pe acesta. Aci el întrebuinţează cronicele moldovene 
în manuscris şi e posibil să-i fi fost puse la îndemână de Ko- 
gălniceanu ). In ce priveşte ideile nu prezintă ceva nou, afară de 
unele atacuri violente contra Rusiei, ce rămaseră neobservate de 


1) „Magasinul istoric“ il p. 309 şi urm. Este o traducere din ruse- 
ste, unele pasagii din „Istoria Rusiei“ a lui Karamzin, 

1) Scrieri, ed Odobescu 1887 p. 637 nota 1. 

2) Totuşi erau nnele manuscripte de cronici moldoveñe, vr'o patru” 
la Bucureşti. Kogălniceanu le cunoştea şi le socotea fără importanţă leto- 
pisete ed Il. p. XVIII. 
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censură. Alianţa lui Cantemir cu Petru cel Mare e o «nesoco- 
tinfä ce grăbi căderea Moldovei», care <văzu streinii, ce odată 
tremutau de dânsa a se împuternici şi a-i răpi una Gupä alta 
provinciile sale, atele locuri stropite toate cu sângele eroilor ei 1)». 

Aceste aluzii evidente Ja răpirea Basarabiei au putul totuşi 
trece sub regimul Regulamentului Organic?), Aiurea Bălcescu'nu 
se sfieşte să vorbească cu ocazia pretînsei republici a Bârladului 
de «frumoasele instituţii republicane“ 3). ` 

«Starea Socială a muncitorilor plugari» e a doua scriere 
după „Puterea Armată“, în care se îndeplineşte programul lui 
Bäicescu de a studia societatea sf instituţiile noastre vechi. Se 
spusese de mulți că istoria nu trebuia să fle numai a regilor si 
a domnilor, dar el fu cel dintâiu la noi, care consecvent cu 
aceasta întreprinse o istorie a teranilor. E caracteristic faptul că 
el nu-i numeşte terani, ci «muncitori plugari»,.căci, dacă am numi 
clasele sociale după felui muncii, clasa boierilor ar fi exclusă. 
Lucrarea afară de numeroase împrumuturi din ideile liberale ale 
revoluţiei franceze 2), vădeşte o reală iubire pentru popor şi în 
acelaş timp credinţa în posibilitatea lui de ridicare cu ajutorul 
intelectualilor. 

In această chestie a originei proprietăţii agrare la noi, pentru 
care s'a vărsat atâta cerneală în mod mai mult sau mai puţin 
interesat, Bălcescu cel dintâi caută să dovedească prin is- 
torie că drepturile marilor proprietari sunt o usuurpatie și că 
pământul se cuvine ţeranilor. Pentru aceasta el pleacă dela 
nişte premise cam hasardate, anume că «Despotismul e sufletul 
concuistei şi egalitatea sufletul colonisării.» In Dacia fiind o co- 
lonisare — dar şi o cucerire pe care o trece sub tăcere — tre- 
buia să fie egalitate ;i deci pământul era împărțit egalf). Sub 
barbari starea proptietätii ar fi rămas aceiaşi ca sub romani °). 

Mai târziu însă Bălcescu va admite altă teorie. Anume «cele 
două îlagele» ale Romei: sclavia şi marea proprietate se intro- 





1) Scrieri, ed Oodobescu 1887 p. 635. 

2) Cf. Prinos Sturza: p. 26. 

3) Scrieri, ed. Odobescu. 1887, p. 678. 

4) Insăşi motto din Mirabeau „Privilegiile se vor stărâma dur po- 
porul rămâne veşnic, Magasin Istoric 1l, p. 229. 

5) Ibid p. 230. 

6) Ibid. 
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duseseră şi în Dacia. Patricienii absorb mica proprietate şi o : 
lucrează cu sclavi, Această stare de lucruri se schimbă, când 
Aurelian plecând cu cei bogaţi, pământul rămâne al poporului 2). * 
Oricum marea proprietate e un fapt introdus mai târziu, care se 
datoreşte sau fraudei sau că boerii profită de sărăcia ţeranilor, 
care-şi apără ţara pe cheltuiala lor?). Aceasta nu se datoreste 
boerilor vechi luptători, ci unei «aristocrații de bani» *). Urmează 
o lungă înşirare a suferințelor feranilor şi a impilărilor de către 
boeri. In loc de a termina descrierea evoluţiei sociale a teranilor 
prin aprecierea rezultatelor Regulamentului Organic el se opreşte. 
Promite de a vorbi într'o altă scriere de lucruri ce ar fi peri- 
culos să le critici acum, promisie ţinută de «Question Econo- 
mique». ` 

Art'colul, una din cele mai serioase şi cugetate scrieri ro- 
mâneşti ale vremii, se termină cu o sentinţă scurtă, cum îi plăcea 
adesea lui Bâlcescu să scrie; «Vai de acele naţii unde un mic 
număr de cetățeni se întemeiază pe robirea gloatelor : ele pier l» 
amenințând neamul nostru cu soarta Poloniei‘). 

Acest studiu era, precum am spus, al doilea din şirul ce 
trebuia să ne dea o icoană a vieții şi instituţiilor româneşti 
din trecut. Din nefericire trebuia să fie ultimul. Bălcescu promi. 
sese în legătură cu jurătorii că va da un studiu asupra obiceiu- 
rilor 5). În curând însă începu o serie de sinteză asupra institu- 
ţiilor privite până acum separat. 

Lucrarea, pe care n'o putem data precis, cuprinde azi numai 
două fragmente pe hârtie groasă albastră păstrată între scrierile 
lui Bălcescu din ms. 82 al Academiei °). Inceputul lucrării lipseşte. 
După ce ne dă câteva ştiri despre birurile plătite de mănăstiri 
în secolul XVIII ?), trece la viața orăşenească, pe care o numeşte 
«stare de mijloc» după numele apusean. Vorbeşte de creşterea 





1) Question Economique des principautés danubiennes p. 8. 
2) Magasin istoric il, p. 234 şi urm. 
3) lbid p. 257. 

_4) Ibid p. 246, Eliade va acuza mai târziu pe À. G. Golescu că a 
plagiat această scriere în. „Abolition du sérvage*. (C. D. Aricescu.) Co- 
respondenta secretă a capilor revoluției române, p, III 67. 
| 5) Magasin Istoric 11 p. 250. 

6) F. 323 si urm. 
7) F. 333 R. 
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— jomm 


bogăției ei şi despre bresle, pe care le enumärä 5. Adus a vorbi 
de comerţ caută să arate, că negustorii străini făceau import 
‘si Românii export. Arată oraşele din care se aduceau mărfuri 
între cari ştie şi de Danzig. Exportul să făcea în Turcia şi 
spune cari erau mărfurile de export vorbind şi de negustorii 
străini şi de numirile lor. Stie şi de fabrica de postav din Afu- 
maţi şi cunoaşte prețurile postavurilor de acolo şi a celor aduse 
din streinătate. Aminteste apoi şi de blänurile aduse din Rusia, 
stofele din Orient şi Veneţia şi despre compania negustorilor 
din Braşov. In legătură cu acestea arată cari erau monetele ce 
circulau în ţară, dar numai cele mai noi, şi în sfârșit, vorbeşte, 
despre consulii străini °). Urmează un capitoi despre Tärani în 
care reproduce în parte ştirile din «Starea Socială», dar mai 
ales partea ce priveşte epoca fanariotă. Reforma lui Constantin 
Mavrocordat e studiată mai pe larg şi ajunge la concluzia ca a 
fost făcută în scop financiar şi nu filantfopic. Descriind starea 
țăranilor, numeşte pe proprietari «Tirani», şi indreptäteste hai- 
ducia. «lată starea infricosatei reforme !*)» exclamă Bălcescu, 
după ce arată poziţia făcută ţăranilor. Incepe analiza barbariilor 
domnilor fanarioți, dar aci se întrerupse manuscriptul. După o 
lacună ce n'o putem evalua *), avem sfârşitul unui capitol despre 
boeri, cari, precum se vede, sunt puşi în urma ţăranilor. 
Descrie gradele de boerie cu atribuţiile lor, dar numai cele 
târzii ë). In genere urmează pe Cantemir în «Descrierea Mol- 
dovei» cu oarecari modificări. Urmează un nou capitol intitulat 
«judecăţi şi Legi» în care, ca de obicei, nu arată evoluţia insti- 
tuţiilor, ci starea târzie pe care o socoteste ca fiind aşa dela 
origină. Amintind de pepepse, spune cu mândrie «legile civile şi 
criminale erau aceleaşi pentru toţi» ?). Organizaţia din läuntru 
formează un alt capitol în care crede că ţara era întâi împărțită 
în căpitănii şi că Mircea împarte ţara în judeţe printr'o măsură 
„administrativă, ce nu se potriveşte de cât cu epocile noi. Enu- 


1) F, 323, 

2) F. 324, 325 R. 

3) 125 v. 

4 Nici paginatia primitivă cu cerneală a manuscrisului nu fine seamă 
de această lacună. 

5) F- 826, 327. R. 

6) F. 327, v. 
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mără apoi judeţele vechi cu căpităniile 1) şi resedintele lor. «A- 
ceastă frumoasă organizaţie din lăuntru ajută la ridicarea țării 
în arme.. Cât tmp această organizaţie a fost în întregime, fara 
a fost mândră şi puternică» şi când fanarioţii o suprimară cade 
sl puterea ţării 2). Capitolul despre «Armie» e un rezumat din 
«Puterea Armată», adăogându-se însă unele observaţii interesante 
în legătură cu «Ostirile Craiovei», <Mehedintenii», pomenite de 
cronici, ce ar dovedi o organizaţie regională a ostirilor $). Capi- 
tolul despre «<Dăjdii» e în parte luat din «Starea Socială,» dân- 
du-se însă amânunte asupra strângătorilor de biruri şi asupra 
feluritelor forme de dăjdii. Pomeneşte ca de o instituţie veche 
de «<cätastihuri» +), Apoi arată veniturile diferiților boeri în vre- 
mile mai noi 5). Ultimul capitol păstrat este întitulat «Orândueli 
deosebite», în care vorbeşte de instituţii de binefacere (mile, 
etc.) 5). Cu acest capitol se întrerupe definitiv fragmentul ce-l 
posedäm din această scriere, Lucrarea, afară de partea despre 
comerţ, care era un lucru cu totul nou în istoriografia noastră 
si interesant şi azi, nu prezintă în genere interesul «Puterii Ar- 
mate» sau a <Stării Sociale», fiind mai mult un rezumat ne- 
deplin închegat. Dealtfel Bălcescu părăsi acum studiile institu- 
țiilor pentru a se închina cu totul marei lui scrieri: «Istoria lui 
Mihai Viteazul». 

In toată această vreme de muncă la «Magazinul Istoric» 
Bălcescu îşi îmulţi ;relatiunile în confraternitatea, ce o formau 
toți luptătorii cu condeiul de atunci. In afară de publicarea «Ma- 
gazinului» avem unele ştiri cari arătau că Bălcescu vroia şi el 
a contribui la literatura de traduceri aşa de bogată pe atunci. 
Un biletel a lui Winterhalder, care era proprietar de tipografile 
împreună cu C. A. Rosetti, ne arată aceasta. El spune însă că 
nu ştie, ce s'ar putea publica acum °). 

In acelaşi timp Bălcescu alături de alţi tineri colabora pen- 


1) Cf. şi Puterea Armată în Scrieri ed. Odobescu ed, Il p. 35. 

2) F. 328 R. 

3) F. 329, R. 

4) F. 329, 330, v. 

5) F. 331. R. 

6) F. 331, v. 

7) „in credință nu ştiu nici un fel de scriere, ce s'ar putea tipări 
şi vinde acum. Poate un dicționar rusesc sau Visul Maicii Domnului, Sa- 
dutare fräteascä „Winterhalden”. Ms. Academiei, 80 f. 302, v. 
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tru ştirile din Principate şi la „Gazeta Transilvaniei» din Braşov. 

In această privinţă avem o mărturie interesantă a lui G. 
Barit. 

Dupä ce spune cä Ardelenit din Principate erau acuzati pe 
nedrept că-i trimeteau ştiri tendentioase pentru ziarul lui, în 
sens că atacau stăpânirea vremii, el declară că acele ştiri veneau 
dela Muntenii boeri mari şi alţi tineri, cari «veniau mai în fie- 
care an la apele noastre minerale şi la Braşov, pe.unde petre- 
ceau peste vară, între aceia eram fericit a număra pe fraţii Ni- 
călae şi Constantin Bălcescu şi Dem. Bolintineanu, uncori pe 
Gr. Alexandrescu şi Cezar Boliac iar în trei veri pe I. Eliad- 
Rădulescu. Dela aceia şi dela alți bărbați de asemenea renume 
îşi trăgea numita redacţie (a Gazetei Transilvaniei) scrierile 
sale atât prin graiu viu cât şi prin corespondetä, ori când se 
putea fără a fi acelea deschise în carantină şi afumate cu clor 
sau charbol în contra ciumei 2)». Cum vedem Bălcescu e notat 
între cei obişnuiţi, cari mergeau des pe la Braşov. Aci va fi 
avut relaţii mai strânse cu intelectualii Ardeleni. De asemenea 
el făcu călătorii şi în ţară cu Laurian şi Boliac cu scop arhio- 
logicţ?), dar mai importante sunt cele făcute în Moldova unde 
era cunoscut şi prin colaborarea la «Propäsirea». La 1845 Băl-. 
cescu merge la Mânjina, moşia lui Costache Negri. 

Acesta socotit ca, «decan al tinerimei», adună în jurul său 
o tinerime aleasă, cu care Bălcescu se împrieteni imediat. Erau 
atunci acolo V.Alecsandri, Al. Russo, Corradini*). Bălcescu venise cu 
Costache Filipescu, boer mare muntean, dar prieten al tinerimei 
liberale 1) Se făceau hore, vânători ‘) şi probabil că acolo Russo 
a comunicat lui Bălcescu «Cântarea României» €). Acesta din 


1) G. Bariț „Părți alese din Istoria Transilvaniei Il, p. 566-7. Pen- 
ru relaţiile lui Bălcescu cu Barit Cf. şi N. Iorga, Istoria literaturei ro- 
mâne în secolul XIX, vol, H p. 248, 

2) loan Ghica, Opere complete, Il, p. 384. 

3) V. Alecsandri, Prosă, ed. 1876, p. 552-560. Bălcescu se află acolo 
la Sf. Constantin. 

4) loan Ghica, Op. cit. III p. 374. El moare la Paris la 1854. Ubicini. 
Pravinces Roumaines. p. 165 nota 1. | 

5) V. Alecsandri Op cit p. 561. E interisant, ca o trăsătură din 
caracterul lui Bălcescu, faptul că privind o horă prevede pentru ţară o 
oaste mândră, ideie ce-l urmărea pretutindeni, 

6) loan Ghicha Loc. cit 
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urmă plecă cu mult entuziazm şi încredere în viitor lăsând fru- 
moase amintiri tuturor). 

El se întoarse de mai multe ori la Mânjină ca şi în restul 
Moldovei si are relaţii cu M. Kogălniceanu, Al. Cuza, Al. Donici 
C. Negruzzi. In urma acestor relaţii scrie «Puterea Armată în 
Moldova» şi Costache Negri cu această ocazie închină auto- 
tului o poezie în care laudă pe «istoricul ce va reînălţa prin pil- 
dele Jui gloria străbună» °). 

Avem dovezi că în aceiaşi vreme Bălcescu a fost şi în Bu- 
covina. În adevăr, sunt în hârtiile lui nişte însemnări ale lui 
despre unele monumente de acolo, anume nişte inscripţii gre- 
-cesti la cimitirul mânăstirei Moldoviţa, un stâlp lângă Vama 
ridicat în urma unei izbânzi contra Tătarilor (e vorba de stâl- 
pul lui Mihai Racoviţă) şi unele ruine aproape de Cernăuţi. 
Toate acestea, scrie el, «erau acum 6 ani» *). Insemnările acestea 
datând, după hârtiile cu care sunt împreunate, probabil din epoca 
exilului, călătoria în Bucovina, pare a fi pe la 1843-46. 

Cea mai însemnată urmare a acestei călătorii a fost legă- 
tura de pri. tenie şi de idei a lui Bălcescu cu Mihai Kogălni- ' 
ceanu. i 

Am văzut cum acesta consideră pe cel dintâi ca cel mai 
indicat pentru publicarea cronicilor muntene, precum el publi- 
case pe cele moldovene. Era deci conştiinţa că ei doi joacă 
acelaşi rol de luminători ai trecutului, unul pentru Moldova, 
celalt pentru Tara Românească. 

Deaceia, cum am văzut, Bălcescu în critica lui asupra isto- 
ricilor punea pe Kogălniceanu deoparte ca o excepţie. Cunos- 
tinta lor *) data dela publicarea «Puterei Armate» în revista lui 
Kogălniceanu. Am văzut că ediţia separată se publică pe spe- 
sele lui. De atunci Kogălniceanu a văzuf în Bălcescu un cola- 
borator la activitatea lui de trezire a trecutului. Acesta a fost 
si el devreme influenţat de istoricul moldovean. Deja în Pv- 
terea Armată, când are nevoie să citeze pentru fapte mai ge- 


1) V. Alecsandri op. cit. b. 562. 

2) C. Negri Versuri, proză, scrisori Bucureşsti 1908 p. 86—87. 

3) Ms. Academiei nr, 81. î. 2. 

4) In Martie 1846 Bălcescu sosi din nou la Iaşi, unde cunoscu pe 
un frate mai mica Jui Kogălniceanu şi-i cerea veşti despre dânsul. N. 
lorga Istoria literaturei române în sec. XIX. v. IL. p. 128—9. 
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nerale o lucrare de sinteză asupra istoriei noastre, nu citează 
pe Florian Aaron şi foarte rar pe Engel, ci mai totdauna lu- 
crarea franceză a lui Kogălniceanu. Tot aşa fece i: «Starea 
socială», unde e reprodus un întreg pasaj al ace. uia!) şi în 
scrierea fără titlu cunoscut, despre care am vorbit. Singura is- 
torie acceptabilă era aceasta, pentrucă era "opera unuia dintre 
tinerii naţionalişti. Apoi «Magasinul Istoric» este rezultatul in- 
fluenţii lui Kogălniceanu. El provine din imitarea «Arhivei Ro- 
mâneşti» şi era considerat ca o continuare a acesteia de însăşi 
Kogălniceanu, cum am văzut. 

lar destinaţia Magasinului pentru întreaga Dacie era o in- 
fluentä a «Daciei Literare». 

<«Magasinul“ se ocupă deaproape de activitatea istoricului 
moldovean. El anunţă dinainte apropiata apariţie a «Letopise- 
telor Moldovei», cari la Bucureşti se vindeau la redacţia re- 
vistei lui Bălcescu si Laurian?). Se reproduce în «Magasin» 
cea mai mare parte din introducerea dela «Fragments tirèes 
des chroniques moldaves et valaques?)> iar în articolul său 
despre isvoare Bălcescu împrumută unele din afirmaţiile lui 
Kogălniceanu din celebrul său curs de deschidere dela 1843:) 
Când a apărut «Puterea Armată în Moldova» letopisetele Mol- 
dovei nu apăruseră încă şi cronicele moldovene sunt citate de 
Bălcescu în manuscript. E posibil ca acel care i le-a pus la dis- 
poziţie să fi fost Kogălniceanu. In schimb, când acesta publică 
la 1845 «Fragments tirés des chroniques moldaves et valaques» 
cronicele muntene nu începuseră să apară în „Magasin“. Totuşi 
avem între aceste fragmente trei din Radu Popescu 5), cari poate 
să fi fost datorite unei comunicări a lui Bălcescu. Relaţiile lui 
de prietenie cu Kogălniceanu par a fi fost foarte strânse. Vom: 
vedea cum la 1846 când Bălcescu va avea nevoie să dovedească 


1) Magasin istoric, Il, p. 242. Kogălniceanu la rândul său în biografia 
cronicarilor reproduce la Miron Costin o partedin biografia acestuia. scrisă 
de Bălcescu adăogând „Cu aceste cuvinte începe prietenul nostru N. Băl- 
cescu biografia logofătului Miron Costin... Letopisefele Moldovei ed. I. p, XI- 

2) Ibid p. 145. De altfel şi Magasinul se putea cumpăra la contua- 
rni „Foii Săteşti“ a tul Kogălniceanu. 

3) Ibid. 

4) N, Iorga, Istoria literaturei române în sec. XIX, vol. I. p. 123 

5) Fracments tirés des chronique Moldaves par le major Kogăl- 
niceanu vol. I. p. 191 şi urm, si vol. Il. p, 168—169. 
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în Franţa paternitatea sa asupra „Puterii Armate“ tradusă în 
«Revue d'Orient» se va baza pe citatia din prefața Fragmentelor 
şi Kogălniceanu se va grăbi să trimeată lucrarea sa revistei 
franceze. La 1849 în timpul exilului plecând din Paris acesta 
însărcina pe Bălcescu cu plata datoriilor sale, lăsându-i bani 1). 

Dacă Bălcescu a fost înfluențat în idei de Kogălniceanu, 
apoi influența a fost reciprocă. Nici nu se putea alifel căci vedem 
că şi el avea o mare stimă pentru istoricul muntean. Am văzut 
aprecierile elogioase ce le face la apariţia «Puterii Armate». 
Aiurea citând părerile lui cespre armată Kogălniceanu îl numeşte 
«neuitatul nostru istoric» 2). Acesta era în adevăr considerat ca 
o autoritate şi în timpui luptei pentru unire la 1857 într'o discuţie 
polltică, pentru a dovedi că unii boeri ai lui Mihai Sturdza se 
purtaseră rău cu ţăranii, Kogălniceanu citeşte în şedinţa diva- 
nului ad-hoc pasagii din «Question Economique» a lui Bălcescu °). 

Această confraternitate intelectuală *) trebue să ducă la o 
colaborare a celor doi istorici. 

Un documant foarte interesant, dar rămas neobservat, ne 
dovedeşte aceasta. E o dare de seamă a activității Asociaţiei 
literare pe anul 1846—1847 5). La 1846 Bălcescu şi cu Kogălni- 
ceanu fac o propunere Asaciaţiei «de a lucra un dicţionar bio- 
«grafic, care să cuprindă vieţile celor mai însemnați români din 
«toate părţile şi din toate veacurile». Ei cer pentru publicare 
400 galbeni si promit a da două tomuri în 8° în termen. de un 
an. La 21 August comitetul Asociaţiei, considerând acest dicţionar 
«ca o scriere, ce ar contribui mult la răspândirea gustului de 
crtire şi mai ules la cunoştinţa istoriei naţionale», aprobă pro- 
punerea celor dri colaboratori, regretând că nu poate plăti mai 
mult de modestul preţ fixat de ei. Vedem dar că Bălcescu şi 
Kogălniceanu voiau să scrie un dicţionar în colaborare, Cel 





1) M. Kogäiniceanu Srisori ed. Minerva 1913 p. 220. 

2) Revista Istoricä. Anul IV p. 142, 

3) Acte şi documente relative la istoria renaşterii române, VI p. 418 

4) Cf. şi Ovid Densuşanu. Curs stenografiat de titeratură română 
II p. 182: „Probabil că Kogălniceanu s'a îndemnat reciproc cu Bălcescu 
în scrierea istoriei“. 3 

5) Anul 1848 în Principatele române Ip. 49 şi urm, Se ştie că Bäl- 
cescu era secretar al Asociaţiei. In lista de subscripţie e trecut cu doi 
galbeni, ibid, p. 60. 
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dintâi avea deja material pregătit pentru dânsul. In adevăr, care 
poate să fie rostul Biografiilor istorice publicate de dânsul în 
«Magasin» ? Desigur că erau destinate a figura în acest dic- 
tionar !). 

Dicţionarul nu mai putu apare din cauza evenimentelor. 
Mai târziu Bălcescu va cere lui Kogălniceanu să publice în 
«Magazin» o relaţie despre Mihai Viteazul, ce o găsise în Miinich 
şi despre ce-i vorbise. Pomenind de aceasta lui V. Alecsandri, 
Bălcescu spune că nu va uifa a aminti numele gäsitorului şi 
«nu voi fi un Americ pentru noul Columb». li cere iui Kogälni- 
ceann a-i comunica despre scrieri interesante cu privire la istoria 
noastră 2). Se vede de aci ce legătură strânsă era între cei doi 
istorici. De aceea nu ne vom mira, când lon Ghica, vorbind de 
istoriografia română îi va pune alături unul de altul 3). 

Dacă Bălcescu stima pe Kogäiniceauu ca istoric, el recu- 
noaste mai putin pe omul politic. La 1850 el scria lui Ghica: 
«Eu am scris la Moldova lui Panaicti Balş, ce se 'află lângă 
Galaţi, ca să fie în corespondenţă cu mine şi să ne scrie despre 
ale ţării. l-am zis să-mi trimeată scrisorile la tine sub numele 
meu Conrad Albrecht. Scrie-i şi tu, căci îl cred mai bun decât 
Kogâlniceanu *)». Prin urmare până atunci acea corespondenţă 
se ținea cu acesta din urmă. 

In aceiaşi vreme lucra mai discret un al treilea istoric: Eu- 
doxiu Hurmuzaki. Am văzut că Bălcescu făcuse o călătorie în 
Bucovina. Poate că va fi fost şi el găzduit în casa Hurmuzä- 
keştilor da la Cernăuca, atât de primitoare pentru românii de 
pretutindeni. In orice caz în curând îi vedem în legäturä de prie- 
tenie. In «Magasin» se publicase hrisovul lui Constantin Mavro- 


1) Voinescu II pomeneşte şi de biografia unui Rosetti, ce ar fi, 
crede el, publicată în „Magasin“. Voinescu Il, Nicolas Balcesco, p. 4. 

2) Scrisoarea lui V. Alecsandri în „Convorbiri Literare“ L, p. 27. 

3) Chainoi (lon Ghica) Dernière ocupation des principautés danu- 
biennes par la Russie. Paris 1853 p. 77. Lucrarea conţine un important 
capitol despre literatură, unde se face un loc de onoare iui V. Alecsandri, 
(p. 756). E interesantă judecata despre istoriografia noastră ,,Anciénement 
limitée dans les chroniques et les mémoires savants, mais lourds et in- 
digéstes, rédigés par des plumes transylvaines des Mayor, Schinkai et 
Lauriano, trempées dans l’encre allemande, la prose aquit ici unéclat tout 
d’abord et de Nicolas Balcesco ensuite‘. 

4) lon Ghica „Amintiri din pribegie“ p, 471. 
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cordat pentru desrobirea iobagilor. Bolintineanu spune că fu- 
sese trimis în două copii după originalul din museul din Odessa, 
de către spătarul Sion, autorul falşificatului cronicei lui Huru, 
şi de «Urmouski» 1), Acest «Urmouski» nu poate fi altul de 
cât Eudoxiu de Hurmuzaki (sau poate Constantin) care deci 
contribui şi el la „Magazinul Istoric“. Relaţiile lui cu Bălcescu 
par intime. Intr'o scrisoare din Paris din 3 lunie 18472) acesta 
numeşte pe Hurmuzaki <lubitul meu domnule Doxaki» si se in- 
teresează de cercetările lui în arhivele din Viena. Bălcescu îi cere 
amănunte asupra medaliei bătute de Mihai Viteazul la 1600, 
cerând un desemn după dânsa şi copia legendei?) şi ceeace 
confirmă călătoria la Cernăuca e faptul că Bălcescu cunoştea 
şi alți membrii ai familiei, anume un frate a! lui, probabil Con- 
stantin, de care se interesează, 
Precum vedem erau prietenii isvorâte din identitatea telu- 
lui, şi a mijloacelor de luptă. Această luptă dusă de intelectuali 
fäcéa de sigur să fie foarte strânşi legaţi între dânşii. Dar în 
afară de această simpatie ce rezulta din urmărirea aceluiaşi ideal, 
care era atitudinea lui Bălcescu față de literatura ce începea 
atunci să se dezvolte ? Ideile sale literare le-a arătat rar. Știm 
că aprecia literatura filosofică a secolului XVIII, Odată, ca să 
laude o carte, a cărei recensie o făcea, spune că uneori are pa- 
gini sublime, ce aduc aminte pe Rousseau şi Bernardin de St. 
Pierre» 4), In schimb se pare că n'avea mare admiraţie pentru. 
şcoala romantică contemporană aşa de gustată de ceilalţi tineri 
ai generaţiei lui. Odată chiar tratează pe Lamartine de <alienat» 5). 
In schimb vedem că citea cu atenţie pe Mickiewicz, poetul re- 
nasterei Polone ‘). Anume pasagii copiate în hârtiile lui ne arată 


1) D. Bolintineanu „Les principautés roumaines*. Paris, 1854, p. 40 
notia 1, 

2) Publicată de d. D. Onciul in , Convorbirt Litarare* XLJ 1907 p. 
501 — 502. 

5) In adevăr regăsim inscripţia medaliâi cu descrierea ei în Români; 
sub Mihai Viteazul p. 303, ceeace dovedeşte că Hurmuzaki i-a îndeplinit 
cererea. 

4) Foaia pentru minte, animă şi literatură. Anul LX, 1849 p. 34. 

5) Scrisori inedite dela N. Bălcescu și I. Ghica publicate de N. 
Cartojan, p. 7. 

6) Scrisoare inedită către P. Bataillard, Sibiu 22 Noembrie 1848 
copie in posesia d-lui I, 1. C. Brătianu. 
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că citirile lui favorite erau (în traducere franceză în ceeace pri- 
veşte autorii nefrancezi) ; Guizot, Lord Byron, Schiller 1), Bernar- 
din de St. Pierre, Evanghelia ©). Istoricii cari Pau influenţat mai 
mult au fost, cum vom vedea, Cesare Cantu, şi Aug. Thierry 
şi nu Guizat prea conservator pentru a se potrivi cu ideile lui Băl- 
cescu. Din literatura noastră va aprecia mai degrabă pe 
uptători, pe deschizätori de drum. De aceia îl vedem vor- 
bind cu deosibită simpatie de şcoală ardeleană «cei dintâi 
apostoli ai românismului». «Cine nu cunoaşte, zice Bălcescu, 
numele glorioase ale lui Șincai, Petru Maior, Samuil Klein, 
Paul lorgovici, George Lazăr, cari prin şcoli, prin cultivarea 
binelui şi, a istoriei puseră stâlpii de temelieai naționali- 
tăţii române şi propagară ideia unitäfei sale ? °). El vede 
caractetul general românesc al acestei şcoli, care se baza pe 
trecutul roman al întregului neam şi i se pare că literatura mai 
nouă n'a ţinut seamă îndestul de această tradiţie, ci s'a împărţit 
a literaturi locale: «Muncitorii ce urmară atât în Ardea! cât şi 
în Principate micşorară chestia din proporţiile märete de unitate 
şi de naţionalitate ce-i dedeseră cei dinaintea lor și o mărgeniră 
întru apărarea intereselor de provincie şi de localitate. Lor li-se 
păru că deosibitele frângeri ale natiei au nevoie de o lucrare 
asupră-le fa parte spre a-şi curäfi mizeriile şi spinii din casă 
până a nu se uni cu toţii în acelaş trup» 4). Dealtfel Bălcescu 
era destul de sever cu literatura contemporană si scria lui 
Alecsandri despre «potopul de poezii», «ce năpădesc ca lăcustele 
literatura» şi pomeneşte de faptul că obişnuia să citească poeziile 
proaste cu Alecsandri şi să-şi bată joc de ele 5). Natural că el 
admira mai mult literatura cu tendinţă patriotice. Cârlova: Câr- 
lovo ! Floarea poeziei, june cu inima de foc! Ca o cometă tre- 
cătoare tu strălucişi un minut peste România unită şi încântată 


1) Părtretul lui Rudolf ĮI e luat in „storia lui Mihai Viteazul din 
Istoria războiului de 30 de ani. (Românii sub Mihai Vodă Viteazul) p. 26.. 

2) Ms. Academlei, 81 f. 104 şi urm. 

3) Mişcarea Românilor din Ardeal în Scrieri publicate de Odobescu 
ed. U p. 564—R. 

4) lbid p. 565. Şi el era de părere la 1849 că „Acum mai mult ca 
oricând avem trebuinfä de a ne grăbi a desvolta prin limbă naționalitatea. 
mosatră“, Scrisoare lui Alecsandri Convorbiri Literare L. p. 26. 

5) Convorbiri Literare L, p. 21—23. 
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de lucirea ta. O moarte crudă te răpi fără vreme, dar apucasi 
a ne lăsa o lacrimă fierbinte pentru gloria trecută şi o scân- 
teiere dătătoare de viață pentru viitor»1) Si din accste cuvinte 
se vede cum considera literatura ca mijloc de luptă şi rege- 
nerare, credință ce aparţinea întregii lui generaţii. Pentru acelaş 
motiv îi place Andrei Mureşeanu, care a scris «acea puternică 
şi frumoasă Marseiliezä» °), Grigore Alexandrescu «unul din 
cei mai buni poeţi ai noştri °). E probabil că şi «Aprodul Pu- 
rice» a lui K. Negruzzi l’a impresionat, căci reproduce legenda 
în istoria lui Mihai +). 

Lui Alecsandri îi scria: «Tu şi frumoasele tale poezii sun- 
teti statornic în mintea şi inima mea» 5). Numai Boliac este «l'au- 
teur aux nombreux et mauvais écrits»f). 

? Bălcescu stima desigur acea parte a literaturei, care lupta 
pentru ideile nationale şi democratice. In ţară sub regimul Re- 
gulamentului Organic şi a consulilor ruşi ele puteau să se ma- 
nifesteze destul de greu şi de periculos pentru cei ce le emiteau 
De aceia se alerga la presa mai -liberă ardeleană. Am văzut 
legăturile tinerilor munteni cu această presă. In 1846 Bălcescu 
publică în «Foaia pentru minte» al lui Bariț un articol despre 
o carte a lui Aim& Martin tradusă de Negulici, unul din primit 
noştri pictori”), Acesta făcuse încă din 1845 portretul lui Bål- 
cescu 8), ceeace dovedeşte că erau prieteni. Recensia începe cu 
discuţii asupra unor chestii de filosofie spiritualistă, în cari re- 
censentul nu e în totdeauna de părerea autorului. Bălcescu crede 
că în chestii sufleteşti autorul caută prèa mult «să dea o reali- 


1) Românii sub Mihai Viteazul p. 101—102. 

2) Mişcârea Românilor din Ardeal, în Scrierile publicate de Odo- 
bescu ed. Il p. 570. | 

3) Românii sub Mihai Viteazul p. 123. Reproduce câteva versur 
ale lui, 

4) Ibid p. 150. 

5) Convorbiri Literare L. p. 26. 

6) Scrisori către d-na Ghica, in Revista pentru istorie, arheologie 
şi filologie. Vol. XII partea 1 1911 p. 92 nota. 

7) Traducerea e recomandată si în „Curierul de ambele sexe“ al lut 
Eliad (periodul IV 1842—1844 ed. Ii p. 321 si urm). Recenzia lui Bälceseul 
in „Foaia pentru minte, animă şi literatură" Anul IX. p. 30 şi urm. Cf. şi 
N. Iorga, Istoria literaturei române în secolul XIX vol. ll p. 249. 

8) Reprodus în revista „Liferatura şi Arta Română". Ul p. 681, 
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taie a'gebrică, la o soluţie pentru un problem, pe care filosofia 
modernă n'a putut hotărâ... Materia şi spiritul, ce compun omul, 
sant aşa de strâns unite împreună, una înrâurează atât de mult 
asupra celuilalt, încât a pretinde a însemna acurat hotarele lor 
se pare o absurditate» 1). In discuţiile filosofice este poate o 
reminiscență a lecţiilor lui Murgu. Rousseau e pus la contribuţie 
de mai multe ori. Dar ceeace-l interesează mai mult sunt chestiile 
sociale si se bucură când găseşte idei democratice şi revelufro- 
nare °). La urmă Aimè Martin este de părere că Nordul, adică 
Rusia, va civiliza si va cuprinde Ortentul. La aceste păreri Băl- 
cescu se revoltă: «Această doctrină fatalistă contrazice toate 
celelalte idei ale lui Aim& Martin. Noi credem că vremile con- 
cuistelor a trecut, că duhul concuistei doarme cu Napoleon în 
mormântul său şi că nimic nu-l va mai deştepta, că nădejdea 
civilizaţiei popoarelor este în comunicaţia ideilor. care va veni 
din comunicaţia natiilor, ce înlesnire va face şi relaţiile comer- 
ciale... Aci vedem noi mântuirea Orientului» 3). Natural că aceste 
atacuri contra Rusiei nu se puteau tipări în ţară. Sunt intere- 
sante şi ideile lui Bălcescu asupra războaielor. Fireşte că e vorba 
numai de războiul de cucerire, căci războiul pentru desrobirea 
natională şi democratică îl dorea şi-l aştepta. 


en 


1) p. 31—32. 
2) p. 34. 
3) Ibid. 
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Acum, când îşi insusise şi făcuse să treacă prin punctul 
său de vedere mai toate ideile, ce pluteau în atmosfera ţării, 
era nevoe, pentru ca să se mai producă o schimbare în spiritul 
lui Bălcescu şi de o schimbare a împrejurărilor. 

Ca să treacă dela istoria externă numai din isvoare. cu 
câteva concluzii naţionale şi democratice, la un început de con- 
ceptie mai deplină a desvoltării noastre, care să “cuprindă în 
sine o sinteză, era nevoe de o nouă orientare. Bălcescu pleacă 
acum în Franţa şi Italia şi apoi va fi imediat târât în marele 
vârtej al revolutieii Toată această sbuciumare şi deschidere de 
orizonturi va face apoi să devie un istoric filosof şi un istoric 
artist. Pe deoparte ne va da acea admirabilă sinteză a sforţărilor 
şi telurilor noastre (din «România Viitoare», pe de altă parte 
acea expunere în gen antic: «Istoria lui Mihai Viteazul». 

Bălcescu pleacă la Paris în vara anului 1846, 'ăsând lui 
Laurian grija <Magazinului». S'a spus că el a plecat silit fiind 
de articolele lui revoluţionare care îi puneau libertatea în peri- 
col. S'a căutat să se precizeze chiar, care a fost acel articol: 
Românii şi Fanarioţii:). Starea socială a muncitorilor plugari °). 
E mai probabil că a plecat de bună voie, vrând a se înstrui şi 
a strânge documente pentru istoria lui Mihai, căci dacă ar fi fost 
în pericol de a fi arestat acum, în acelaş pericol putea fi şi la 
începutul lui 1848, când totuşi s'a întors în ţară fără să i Se 
întâmple ceva. 

La Paris văzu Franţa ću aceiaşi ochi ca toţi tinerii Români 


1) Voinescu II Nicolae Bălcescu p. 4. 
2) Tocilescu, Nicolae Bâicescu p.36. 
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ai vremii: «Franţa este libertatea» spune el lui C. A, Rosetti!). 
Acesta declară că Bălceszu nu-i place şi pare a se îngriji ca 
deabia sosit la Paris se duce la Ion Ghica şi nu se mai des- 
lipeşte de el). Ion Ghica fusese de curând aies preşedinte al 
unei societăţi studențești a Românilor din Paris °). Era un în- 
treg cerc de tineri Români, cari încă din 1839 formaseră o so- 
cietate culturală în legătură cu tinerii din țară si cu profesorii 
francezi *). Acum noua societate ere sub patronajul lui Lamar- 
tine *). Bălcescu intră imediat în legături cu această societate, 
unde fu membru împreună cu Kogălniceanu şi alţii“). Era con- 
tinuarea în străinătate a contraternitätii din ţară. Insă aci era 
vorba să interesezi şi pe streini de soata țărilor noastre. Trebue 
să recunoaştem că propaganda făcută de Români în Apus îna- 
inte şi după 1848 a fost cea mai bună propagandă ce s'a făcut 
vreodată pentru ţara noastră şi ei i-se datoresc hotărârile favo- 
rabile ncuă luate după războiul Crimeii. Bălcescu se pune şi în 
relaţii cu mai multi francezi influenţi. 

EI convinse chiar pe Paul Batăillard, cunoscutul publicist 
şi filo român, să vie în Moldova împreună cu dânsul). Batail- 
lard numea pe Bălcescu «tot aşa de mare prin patriotismul său 
ca şi prin eminentele calităţi de scriitor, de erudit si de istoric 8). 

Avem o întreagă corespondenţă inedită . dintre dânsul si 
Bălcescu, aflătoare în posesia d-lui [.1.C. Brătianu. Din ea aflăm 
că la Paris se vedeau adesea acasă, că Bălcescu îi dădea acte 
româneşti privitoare la istoria Ţiganilor?), studiată de Batail- 
lard şi că acesta îi procura în schimb cărţi dela biblioteca re- 
gală 1%). Bălcescu îl numeşte «mon brave ami» 11), Corespondenta 


1) C. A. Rosetti. Amintiri intime, publicate de Vintilă C. A. Rosetti 
l p. 126. 

2) Ibid | p. 127. 

3) Anul 1848 în Principatele Ramâne I p. 16 şi urm. 

4) Ibid |. p 11. 

5) C. A. Rosetti, op. cit. I- p. 122. 

6) loan Ghika. Opere Complete Ul. p. 393, Bălcescu figurează pe 


listele de subscriere a societätii în lulie 1846 şi Septembrie 1847. Anul 1848 
1, p. 82 şi 85. 


7) Revue de Paris 1896 apud Iorga Istoria literaturii Române în sec. 
XIX v. IN p.85. 

8) /bid, 

9) Scrisori Ymedite din Oct. 1847 şi 5 Decemvrie 1847. 

10) ibidem 5 Decembrie 1847, 11 Mart. 1848. 

11) Ibidem 11 Mart 1848, Decembrie 1849. 
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urmă până la 18511). In cartea sa «<Nouvelles recherches sur 
Vaparition et la dispersion des Bohèmiens, en Europe», P. Ba- 
taillard pomeneşte hrisoave muntene, date lui de Bălcescu, pe 
care-l laudă într'o notă 2), Exemplarul Academiei Române poartă 
menţiunea «A mon ami Nicolas-Balcesco : P. B.». 

Bălcescu deveni cunoscut între Francezi şi prin traducerea 
in frantuzeste a scrierii lui «Puterea Armată», Această tradu- 
cere are însă o poveste foarte putin cunoscută. 

La Paris exista o revistă «Revue d'Orient», care avea le- 
gături cu țările noastre, In societatea orientală, care redacta 
revista, intrau şi mai mulţi Români şi prieteni ai ţărilor noastre. 
Așa însemnăm pe colonelul prinţ Sturza, «Bosias, moldo-valaque `t 
(Bosianu ?), Felix Colson, de Linche +) Billecoog ) viitorii consul) 
Poujade şi de Nion°‘). Bălcescu trimisese revistei, încă din 1845 
«Puterea Armată» tipărită la laşi ?). In tomul alzecilea al revstei 
la 1846 apare o traducere în frantuzeste a scrierii 5) şi deşi bi- 
bliografa din anul trecut arătase lucrarea română cu numele au- 
torului, totuşi acum acesta nu e pomenit şi este numai semnă- 
tura »I. A. Vaillant». El intrase tocmai atunci in societatea 
orientală?) dar colabora mai de mult la «Revue d'Orient», unde 
publicase la 1844 «Statistique générale synoptique des prin- 
cipautés de Valaque et de Moldavie» 1%), «Réglement organique 
de 1830 et ses résultats» 1!) «Languages et croyances des Rou- 
mains» **) si tendence des Moldo-Valaques manifestée par leur 
littérature 12)», 

Vailland nu se multumise numai să puie numele său în 


1) Ultima scrisoare din 30 Sept. 1851. 

2) P. Batailard, o. c. p. 20 şi n. 3. 

3) Revue d'Orient, LU, 1844 p. 184. 

4) Ibid p. 370, 

5) Ibid I 1843 p. 127, 

6) Ibid 127 şi 222, 

7) Ibid VI 1845 p. 357, 

8) Ibid X 1846 p. 81 şi urm. 

9) Ibid p.166. ` 

10) Jbid 1 p. 167 şi urm, 

11) Jbid 225 şi urm. 

12) Ibid IV p. 127 şi urm. 

13) Ibid V p. 123 şi urm. Alte scrieri despre Români: Hell. Prise en 
possesion de la Bessarabie par la Russie (VIIL p. 308 şi urm.) şi o traducere 
din ,Mäcesul şi Florile“ de Eliad (lil p. 342 şi urm,), 
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josul traducerii, dar chiar adaogă în note trimiteri la scrierea 
sa «La Romanie», cari trimiteri nu se găseau în originalul lui 
Bălcescu. Acesta, care sosi peste o lună la Paris, fu indignat 
de acest procedeu şi trimise o scrisoare revistei „d'Orient“ prin 
care revedică paternitatea «Puterii Armate». Revista publică 
scrisoarea 1) aşa cum urmează: 

«A monsieur le rédacteur en chef de la revue d'Orient. 
Monsieur, la revue d'Orient du mois de Juin de cette année a 
publié un article sur la «force armée et l’art militaire des Rou- 
mains» signé Vaillant, Cet article, monsieur, est de moi. Il a été 
publié en 1844 dans «Le progrès» revue roumalne paraissant ä 
lassi (Moldavie), ainsi qu’il est fait aussi mention dans la pré- 
face des Fragments tirés des chroniques moldaves par le major 
Cogalniceano. M. Vaillant n’étant donc que le traducteur de cet 
article, permentez moi d’avoir recours votre impartialité et de 
vous prier de vouloir bien rétablir le nom du véritable auteur, 
en inserant cette lettre dans le prochain numero de la revue. 
Agréez, monsieur, etc. Paris 2 Septembre 1846, N. Balcesco». 

Kogălniceanu se afla atunci la Paris?) şi în bibliografia to- 
mului următor al revistei apare «Fragments tirés des chroniques 
moldaves et valaques» cu menţiunea «Envoyé par M. l'auteur °)» 
desigur pentru a dovedi cele spuse de Bălcescu. 

In toată vremea cât a stat la Paris Băicescu lucrează cu 
încordare la strângerea isvoarelor pentru istoria lui Miha’, co- 
piind cărţi întregi din bibliotecile oraşului. In hârtiile sale se află 
lungi liste de cărţi consultate, Intre altele el a fost cel dintâi, 
care semnala pe Românii din «Niebelungen». celebrele versuri 
“cu „Der Fürst Ramunk und sieben hundert Wallachen“ 4), în 
care mai târşiu s'a căutat o dovadă pentru existenţa de principi 
Români sub Atila. Deasemenea găsim o mulţime de cărţi, multe 
germane şi engleze, dintre cari mai multe n’au mai fost între- 
buintate de atunci pentru istoriografia noastră. Numai o parte 
din aceste cărţi au servit la istoria iui Mihai, căci Bălcescw în- 


1) Jbid X p. 342. 

2) lon Ghica. Opere complecte Ul p. 393. 

3) Revue d'Orient XI p, 239. 

4) Ms. Academiei 81 f. 8. Deasemenea mi se pare că ela fost cel 
dintâi istoric român care a cunoscut pe Laecari. 
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semna tot ce găsea relativ la istoria Română. O revizuire a 
acestor liste ar da poate rezultate folositoare. 

Aceste lucrări îi dau ocazia să colaboreze şi dela Paris la 
„Magazinul Istoric“, ce continua să apară sub îngrijirea lui Lau- 
rian. In tomul III din 1846 Bălcescu nu publicase nimic !), Insă 
în lanuarie 1847 publică un fragment din istoria lui Mihai: cam- 
pania dela 1595), singurul fragment din marea sa operă, ce 
trebuia să fie publicat în timpul vieţii lui. 

EI pleacă apoi în Italia prin Marsilia şi Livurno 3) pe urma 
documentelor si arhivelor aşa de bogate, unde ştia că cercetase 
şi un Șincai. El resimte dealtiel primele simtome ale boalei, ce 
era să-l ucidă şi căuta o climă mai dulce *). Pe drum se certă 
cu un doctor napolitan, care scăpă de duel, numai făcând scuze 
aprinsului tânăr. La Neapole se întâlneşte cu Vasile Alecsandri, 
ce venise aci pentru a îngriji gănâtatea Elenei Negri. Ei se sta- 
bilesc apoi la Palermo, unde stătură pânâ la sfârşitul lunei Mar- 
tie 1847. Alecsandri stătea la vila „Delfina», jar Bălcescu într'o 
căsuţă din apropiere. Dimineaţa stătea la soare în faţa casei ci- 
tind Cărţi vechi, în care cauta ştiri pentru istoria lui Mihai, 
După amiazi venea la «Vila Delfina» şi stătea pe tereasă, citind 
din lucrarea lui, iar Alecsandri din poeziile sale 5), Farmecul ace- 
stei vieţi îl va fi făcut pe Bălcescu să se reîntoarcă aci la 1852, 
pentru a muri în aceste locuri, unde fusese un moment fericit ê), 
Alecsandri pleacă apoi la Constantinopol şi Bălcescu rămâne în 


1) Apăruse cronica lui Mustea probabil sub îngrijirea lui--(p. 3 şi 
urm). Se citează părerea lui Kogălniceanu despre autor. 

2) Magazin Istoric LV p. 3 şi urm. Lucrarea e datată Paris 23 lanuar 
1847. Alecsandri afirmă (Convorbiri literare X p. 140) că luna Januar a pe- 
trecut-o la Palermo cu dânsul, Probabil că Alexandri vorbeşte de datele 
după stilul vechi. 

3) V. Alecsandri în Convorbiri literare X p. 140. 

4) V. Alecsandri, Proză, ed. 1876 p. 562. 

5) V. Alecsandri. Convorbiri literare. 1. c. Cuvinte frumoase ale lui 
Bălcescu despre Elena Negrl intr'o scrisoare către Alecsandr. in Convorbiri 
Literare, L. p. 21—22. 

6) Bălcescu scria mai târziu lui Alecsandri despre viaţa petrecută in 
Italia „Suvenire mult dragi mie“ Convorbiri Litcrarc L. p. 20—21. Pentru 

_xlata impreună la Palermo o scrisoare a lui Alecsandri din 1847 in „Ade- 
vărul Literar“ Il, 19 lunie 1921. 
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Italia 3. Pe drumul te întoarcere trece pe la Roma’), Acolo pe 
urmele lui Şincai cercetează arhivele Vaticanului aducând docu- 
mente pentru istoria lui Mihai. Copiile lui s'au pierdut, dar în 
hârtiile lui Bălcescu se mai regăseşte menţiunea despre <Docu- 
mentele culese de mine în biblioteca Vaticanului la Roma pri- 
vitoare la evenimentele dela 1595 între Români, Transilvăneni 
şi Poloni) Dela Roma pleacă la Genova, unde cercetează ra- 
poartele <impiegatilor companiei Genoveze». Bălcescu spune mai 
târziu Jui Alescandri că a găsit acolo «3 lăzi cu documente pri- 
vitoare la ţările noastre +), Aceste documente au rămas de atunci 
ne cercetate de Români, până ce în vremea din urină le-a pu- 
blicat d. N. lorga. 

După călătoria lui în Italia, Bălcescu se întoarce în Franţa. 
Nu ştim cu ce impresie a rămas din călătoria lui, dar se pare 
că afară de bogăţia arhivelor şi poate de farmecul zilelor petre- 
cute la Palermo, nu s'a entusiasmat de multe lucruri. El nu avea 
spiritul şcolii ardelene, ca să vie în pelerinaj la columna lui 
Traian şi la mama Roma, aşa că aceste lucruri trebue să-l fi 
lăsat destul de rece. l | 

Totuşi într'o scrisoare către P. Bataillard scrie ae «Roma, 
acest oraş ce-l iubesc aşa de mult şi care mi-ar oferi atâtea 
resurse : biblioteci, muzee, ruine...“ dar unde nu mai poate merge 
din cauza <temnitelor şi a mizerabililor călugări 5). 

II atrăgeau de sigur comoara de artă şi de mărturii istorice 
a Italiei. Pe dosul unei note de hotel din Marsila °) el notează 
monumentele văzute în tälätoria ce o făcu în Italia mai târziu 
la 1852 în ajunul morţii lui. 

Din Livuorno merge spre Piza unde vede «câmp ca la noi» 


1) Alecsandri op. cit, p. 141. 

2) Bălcescu era la Roma în Aprilie 1847. D. 1. Bianua avut bunavoinfä 
a-mi comunica o însemnare a lui pe un exemplar din Spontoni, azi în po- 
sesia Academiei Române «cumpărat de mine la Roma, Aprilie 1847“ 

3) Ms. Academiei 81 f 72 Aceiaşi în Ms. Academiei 80 f5. Cf. şi 
Magasin Istoric IV p. 213. | 

4) V. Alecsandri, 7. cit. Al, Papadopol Calimah ştia că Bălcescu fusese 
la Genova unde cercetase cronicarii italieni şi Arhivele dela „Banca di San 
Giorgio» '(Al. Papadopol Calimah, Sofia Paleolog și domnita Elena în 
Analele Academiei Române ser. Il, Tom XVII. p. 118, 

5) inedită din Paris 30 Septembrie 1851, 

5) In posesia d-nei Mandrea. 
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La Piza admiră celebrul turn, catedrala şi hapetistierul şi Campo- 
Santo. De aci se duce la Neapole. Inseamnă că Vezuviul nu l’a 
putut vedea, în schimb văzu catedrala, biserica lezultilor, Cata- 
combele, strada Toledo, «strada del che» (Sta. Lucia) «unde este 
si prăvălie de lână şi corail», şi mormântul lui Virgiliu (la Pa- 
silip), şi o capelă unde este Crist şi statua Madestiei sculptate 
în marmură“ (e vorba de capela St. Severa), în siârşit palatul 
regal (Villa Reale di Capodimonte 2). 

La Paris îşi continuă cercetările, ajutat fiind si de prie- 

tenul său A. G. Golescu şi reincepe colaborarea la «Magazin» 2). 
Cu ocazia găsirei portretului lui Mihai Viteazul de Sadeler pu- 
blicä un «Buletin despre portretele principilor Țării Româneşti în 
August 18475) şi trimete şi o traducere a unei povestiria bätä- 
liei de la Mirăslău, care însă nu s'a mai publicat $). 
In tonul V al revistei publicându-se o cronică anonimă munteană 
(1689—1716) se adaogă la urmă o completare până la moartea 
lui Stefan Cantacuzino 5). Această completare e scrisă de Băl- 
cescu, neavănd limba latinizată a lui Laurian. Ne-am aşteptat să 
fi fost scrisă în spiritul şi limna cronicii. Totuşi el nu se sfieste 
a introduce expresii ca «Fatalitatea cea mai mare, ce a putut 
să vie peste Români» «protectori». Acestea doyedesc iar că Băl- 
cescu aprecia prea puţin valoarea literară a unei cronici şi vedea 
intr'insa numai informaţia istorică. 

Se pare însă că el n’avea mare încredere în Laurian, căci 
la 29 Noembrie 1847 scria lui Alecsandri că se teme «să nu fi 
căzut «Magazinul», căci eu de mult nn putui să mai trimif ar- 
ticole» €), 

In timpul cât stătu la Paris prevăzând că se va întâmpla 
o mişcare dorită de toţi în Principate, Bălcescu legă relaţii cu 
diferite persoane politice. Am văzut pe acelea cu Bataillard. 
Probabil că a avut relaţii şi cu şeful exilafilor poloni, fostul 
„ministru a lui Alexandru I, apoi şeful revoluţiei dela 1830, prin- 


1) D. R. Ortiz a binevoit a-mi da oarecari lămuriri asupra acestor 
însemnări, 

2) Magazinul Istoric IV p. 213. 

3) Ibid p. 212 şi urm. 

4) Ibid p. 299 nota, 

5) 4bid V p. 183—184. 

6) Convorbiri Literare L. p. 27. 
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tul Adam Czartoryski"), Dar înainte de revoluţia din Paris nu se 
putea gândi nimeni la ceva serios. E interesantă pentru păre- 
rile lui politice scrisoarea lui Bălcescu către Costake Filipescu 
scrisă în aeea epocă °). El spune că obşteasca adunare va fi 
sau prea Servilă sau prea pasionată. Și e de părere că trebue 
sprijinit guvernul căruia să i se dea «o direcţie legali şi pro- 
gresivă», ca să-şi spele păcatele. Bălcescu se pregătea să scrie 
un articol cu dovezi istorice în favoarea impozitului pe pro- 
prietate, ce ar fi să se propue de către domn. Il roagă pe Fili- 
pescu pentru o descrie «a duhurilor şi a stării lucrurilor în 
ţară» 9), 

Revoluţia din Februarie însufleţi însă toate speranţele. O 
scrisoare a lui Bălcescu către Alecsandri din 24 Februarie 1848 
arată că el a luat parte “la revoluţia din Paris şi-l plânge pe 
Alecsandri că n'a văzut și el «minunata revoluţie, ce va schimba 
faţa lumii». De trei zile e pe stradă şi trimite un petic de ca- 
tifea de pe tronul lui Ludovic Filip, «ce eu însumi am smuls la 
Tuilleries>, Scrisoarea e datată «Prima zi a republicei!). 

In Martie 1848 Bălcescu se întoarce spre ţară împreună cu 
A. G. Golescu 2). Se ştia că revoluţia noastră a avut legături cit 
guvernul provizoriu francez. E probabil că prima legătură s'a 
făcut prin Bălcescu şi A. G. Golescu, In această privinţă un 
isvor neaşteptat ne dă ştiri interesate. Sunt memoriile căpitanului 
Cristofi publicate în broşură la Craiova în 1897. 

El e destul de bine informat asupra evenimentelor dela 
1848, ca unul ce făcea parte din societatea secretă «Frăția», lată 
ce spune sub data de 15 Aprilie 1848, care e apropiată de acea 
a sosirii lui Bălcescu în Bucureşti. «După revolutiun a dela Paris 
«a 24 Februarie 1848, Lamartin (sic) a trimis în tară pe Nicu 
«Bălcescu şi Alex. G. Golescu, cari au debarcat la Izlaz pe 


7) Anul 1848 în Principatele Române 1 p. 348. 

8) E din Paris fără an, dar nu e din epoca exilului căci vorbeşte 
în favoarea domnului şi a guvernului ţării. i 

9) Convorbiri Literare XXVI, 1902 p. 283 şi urm. 

1) Convorbiri Literare L. p. 20. 

2) O scrisoare inedită din Atena 14 Februarie 1849 a lui Bălcescu 
către A. G, Golescu spunea bine «Cine gândea, când veneam în ţară astă- 
primăvară, că peste putin o să umblăm rătăcind prin lume, tu într'o parte, 
eu într'alta“ Pentru luna Mart ca dată a întoarcerii vezi mai departe, La 
11 Martie era incă în Paris de unde scria lui Bataillard (inedită). 
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<Dunäre şi au spus căpitanului Pleşoianu, că sunt trimişi de 
«Lamartin ca să înceapă mişcarea, iar Pleşoianu le-a răspuns 
«că fără maiorul Tell nu face nici o mişcare. De aci s'au dus 
«la Giuugiu şi a spus lui Tell ce a spus Pleşoianu. Tell zice că 
«nu face nimic fără Eliad şi le-a zis să meargă la Bucureşti să 
«împace pe Ion Ghica cu Eliad și să aducă bani»"). 

O scrisoare a contelui polon Rystizonowski către Bălcescu ?) 
ne dă oarecare amănunte asupra călătoriei ce o făcuse împreună. 
Ei trec prin Germania; la 29 Martie la Hanovra contele se des- 
paste pe cei doi călători, lăsând lui Bălcescu o serisoare pentru 
sora lui din Dresda. Probabil polonul va fi discutat multă po- 
litică şi va fi promis ajutorul său. E în corespondenţă cu Băl- 
cescu şi înştiințându-l de munca depusă în favoarea Românilor 
oe Czartoryski îi trimete şi pe colonelul Zablowski «qui vous 
est particulierèment recommaïñdé par S. A. le Prince» (Czartoryski) 
pentru a ajuta revoluţia ce se pregătea. 

Bălcescu şi cu A. G. Golescu sosesc la Bucureşti pe la 
23 Aprilie). In acest moment lupta pe cale literară purtată de 
atâţia ani încetează. «Curierul Românesc> a lui Eliade e su- 
primat 1). «Magazinul Istoric» încetează şi el din cauza greu- 
tăţilor financiare 5). Sosi vremea când lupta politică trebuia să 
înlocuiaseă pe cea literară. 

Revoluţia dela 1848, această mişcare mult discutată, are m-e 
ritul că, deşi n'a reuşit imediat să-şi atingă ţinta, totuşi graţie 
ei Europa apuseană s'a interesat de soarta noastră şi mai târziu 
ne-a salvat de protectoratul rusesc. Dacă revoluționarii rămâ- 
neau in cadrul moderat şi strâmt preconizat de Eliade şi de 
ceilalți moderați, cari mai târziu nici de numele de revoluţie nu 


1) Biografia d lui Alex. Cristoft p. 11. 

2) Anul 1848 în Principatele Române 1. p. 348 —48 din Berlin 4 Ma 
ss, n. 1848. i 

3) C. A. Rosetti Note intime IL p. 17. Sub această dată: „mai deună 
zi sesiră N- Bălcescu şi Golescu Negru“, 

4) Annl 1848 I. p. 407. 

5) Se vorbeşte la urmă de întârzierea plăţilor abonaților. Totuşi se 
anunță ca broşura I din tomul VI se va pune în curând sub tipar (Tomul 
V coperta ultimului număr), Petiţiile naţiunii române“ din Ardeal publicate 
la 185} in Ardeal de Laurian au fost considerate ca tomul VII a ,,Maga- 
zinului“. C. Hurmuzaki credea în existența tomului VI şi cerea la 1851 trei 
ezemplare lui G. Bariț. (N. Bănescu. Corespondenţe lui G. Bariț cu fami- 
Ja Harmuzaki p. 103). i 
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voiau să audă, ci vorbeau numai de o mişcare de regenerare, am 
fi avut poate o reformă internă şi atâta tot. Ei nu înțelegeau că 
lupta în adevăratul sens al cuvântuiui pentru un Ideal national 
şi democratic, pricare ar îi fost rezultatul imediat, însemna a 
lega cauza noastră de acei ce aveau aiurea acelaş ideal şi cari 
prin aceasta deveneau datori să coopereze la lupta dată in nu- 
mele unei credințe ce era şi a lor. 
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IV 


Rolul lui Bălceseu în revoiufia dela 1848 poate fi azi destul 
de bine cunoscut graţie publicaţiei «Anul 1848 în Principatele 
române», din care vom extrage ştirile ce urmează. Mai puţin 
cunoscut e rolul său în pregătirea revoluţiei. 

Pare cert că începutul mişcării a pornit dela «Frăția», între 
fundatoril căreia era şi Bălcescu 1). Pentru luarea tuturor mäsu- 
rilor se constitue un comitet executiv de trei: Ion Ghich, N. 
Bălcescu și A. G. Golescu °) cari vor rămâne strâns uniţi si după 
revoluţie. Legătura acestui comitet cu Eliad nu e bine cunos- 
cută 3), dar ne interesează putin aci. Se hotărâ trimiterea unor 
plenipotenţiari în străinătate iar în ţară se făcea propaganda, aşa 
în cât cel putin o parte din oräseri erau pregătiţi pentru o miş- 
care. Avem dovezi că se făcuse propagandă şi la sate şi Bibescu 
e silit să dea o proclamaţie sătenilor să nu se lase ademeniti 4) 
Toate coresponpenţele ziarelor străine şi a agenţilor diplomatici 
anunțau o mişcare fminentä 5). In ultimul moment se hotărâ ca 
revoluţia să înceapă din provincie). N. Bălcescu era trimis la 


1) Ion Ghica Opere complete, III p. 396. Autorul spune că Bălcescu 
- făcuse proclamația dela Islaz, înainte chiar de luna Mart. Ori Bălcescu 
soseşte abia în April dela Paris. Că proclamația e a lui Eliad vezi Locus- 
teanu în notele la Scrisorile din exil a lui Eliad p- 712 şi urmare Cf. 
Ubicini Provinces roumaines p. 174. 

2) lon Ghica op. cit. p. 397 Eliad. Scrisori din exil p. 272+3. Acelaşi 
in Memoire sur l’histoire de la régéneration p. 55 şi N. Rousso op, cit. 
p. 32. 

3) Eliad gi lon Ghica dau versiuni deosebite. 

4) Anul 1848 | p. 485, 

5) Anul 1848 I passim. 

6) După sfatul lui Tell, Eliad. Memoire sur l'histoire de la régéne- 
ration p. 51. 
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Telega, pe când fratele său mai mare era trimis la Ocnele Mari 
pentru a ridica steagul răscoalei:). Aci ne interesează numai 
rolul celoi dintâi. La Telega ce afla căpitanul Crisofi, care co- 
manda niște trupe pentru paza arestatilor. Acolo fusese trimis 
întâi Marin Serghiescu?). Eliade spune că acesta plecase acolo 
ca subaltern a lui Bălcescu şi crede că avea însărcinarea să 
libereze pe ocnaşi pentru a prăda pe proprietari). Lucru nu e 
de crezut. Era acolo o putere armată sub un şef câstigät pentru 
revoluţie si trebuia încercată o ridicare a acestei puteri, căci 
numai cu ajutorul armatei sperau să poată face ceva. Nu e 
nevoie să recurgem la alte explicări. N. Bălcescu pleacă şi el 
la începutul lui Iunie $). Eliade îi dăduse câteva sute de procla- 
maţii să le împartă în Prahova*). La 8 Iunie Bălcescu se întâl= 
neşte întrun crâng pe drumul dela Telega la Câmpina cu Cris- 
tofi. Acest ca militar declarase că nu va mişca până nu va fi 
îndemnat de Tell. Bălcescu îi dă lui Cristofi o ţigară, pe care 
deschizând o găseşre un bilet dela Tell: «<Scoală-te dacä-ti iu- 
beşti ţara, că acum este vremea». Cristofi începe a plânge şi 
arată lui Bălcescu dificultăţile ce întâmpină fiind spionat si de 
alţi ofiţeri, dar promite că se va scula imediat, ce se va începe 
răscoale la Islaz€). Bălcescu îşi continuă propaganda în Prahova 
dar e silit să se ascundă spre a nu fi arestat. In lista de are- 
stări a lui aga lancu Manu era şi numele lui Bălcescu”), Incä 
dela 6 Iunie colonelul Banov inspectase Telega 3). O scrisoare 
a unui anume Rucăreanu pe care Bălcescu ne lămureşte că Banov 
căuta să-l aresteze din care cauză a fost silit să stea în 
păduri 24 de ore împreună cu acest Rucăreanu °). 

Bălcescu şi Telegescu, care era-cu dânsul, scriseseră co- 
mitetului din Bucureşti, chemând ajutoare şi spunând că câş- 





1) Ion Ghica Opere complete ll p. 399 Eliad op. cit. p. 57 N. Roăsso 
op. cit. p. 32—33. 

2) Biografia d-lui Al. Cristofl p. 10. 

3) N. Rousso Op. cit. p. 32. 

4) Ion Ghica, l. c. 

5) Eliade, Memoires sur l’histoire dela régénération, p. 59. 

6) Cristofi, op. cit. p. 12. 

7) Zosima Biografii politice, ed. Il p. 62. Autorul afirmă că a Văzut 
însuşi lista, 

8) Cristofi loc cit. 

9) Anul 1848, I, p. 653. 


www.dacoromanica.ro 


— 73 — 


tigă multi partizani. Gr. Grădişteanu, care erea ascuns în. Bucu- 
resti, e însărcinat să se ducă în Prahova, dar pe drum' e reche- 
mat, deoarece revoluţia isbucnise la Bucuresti'), In aceste îm- 
prejurări grele, în care fu silit să se ascundă în păduri; Bălcescu 
fu ajutat de Elena Filipescu, sora prietenului său intim C. Fi- 
lipescu 2. Din scrisorile ei reiese oare care lumină asupra ace- 
stor împrejurări puţin cunoscute. 

Bäicescu se afla ascuns întrun «mauvais gite», adică în 
pădure şi ea-i trimite haine de schimb prin d-na Cantacuzino ?) 
care trebuia să-l ducă Ja o vie a ei. La un moment dat se părea 
că întreprinderea va da greş şi iau măsuri ca să poată fugi 
peste graniţă cu ajutorul unui emisar trimis la Breaza. Se vor- 
beşte şi de un campament, unde Bălcescu avea trăsuri şi efecte, 
dar îi era frică să se aventureze până acolo. Pentru orice even- 
tualitate el luase numele de Basil Oiduk. Era. ajutat şi de C. 
Cantacuzino, cu care era atunci în corespondenţă “). Propaganda 
lui Bălcescu în Prahova n’a fost sterilă. Deşi mai putin ca la 
Islaz şi aci se produc unele mișcări cu o zi mai înainte de răs- 
coala din Bucureşti. Winterhalder spune că dela 9 Iunie se a- 
flase dela Telega «că la Prahova revoluţia a început» ë) lar 
Bălcescu însuşi spune cu o zi înainte de răscoala din Bucureşti, 
la Prahova «ţara era în picioare» °) Totuşi Al. Paleologu şi D* 
Creţulescu care veniseră cu Bălcescu fură arestaţi la 24 [unie st. 


n. 7). Din cauza greutăților comunicaţiilor vestea lovirei din Bu- 
——— a 

1) Zosima, op. cil. p. 18—19. Autorul ostil lui Bălcescu spune «Ade. 
vărul însă era că nici Bălcescu nu se afla la Telega (?) nici d. Telegeanu 
(Telegescu) câştigase pe cineva în favoarea mişcării», 

2) O scrisoare a lui Bălcescu către dânsul in Convorbiri literare 
XXVI, p. 283 si urm, 

3) Născută Mavros, cumnata lui lon Ghica. 

4) P. V. Haneş, Sfudii de literatură română. Bucureşti 1910 p. 57-58 
Prima scrisoare fiind datată «Samedi »şi pomenind de răscoala dela Isla. 
dela 9/21 Iunie este deci din 12/24 lunie 1848. Elena Filipescu, care era pro- 
babil la Pilipeşti (Prahova) nu aflase incă de mişcarea din Bucureşti, ce 
avusese loc cu o zi înainte. A 2-a scrisoare e de sigur din aceiaşi zi, câteva 
ore mai târziu, căci la 13/25 Bălcescu era la Bucureşti. Pentru corespon- 
«denja cu C. Cantaçuzino vezi Anul 1848, l p. 523. 

5) „Pruncul român“, p. 6. 

1. Ghica, Amintiri din Pribegie, p. 39. La 10 Iunie FI. Aaron scria 
lui Bart de „răscoale din judeţe“. Anul 1848, I, p. 507. 
, T) Anul 1848, |, p. 540. 
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curesti sosi târziu în provincie. Elena Filipescu anunţa cea din- 
tâi lui Bălcescu isbânda revoluției '). 

Dela prima formă a noului guvern acesta fusese numit se- 
cretar de stat şi ministru de externe. El e chemat în grabă la 
Bucureşti să-şi ia funcţia în primire 2). La 25 Iunie era acolo 
unde ca ministru de externe; dă o circulară către agenţi şi con- 
sulii streini, anunțând noua constituţie şi numirea lui ca mini- 
stru °). In urma abdicării lui Bibescu se formează la 26 Iunie 
guvernul provizoriu, în care Bălcescu era secretar. Zosima 
afirmă că la constituirea guvernului, dându-se acum locul de mi- 
nistru de externe lui Voinescu II «o ceartă pe ministere se ridică 
între dânsul şi Bălcescu» *), ceeace nu se potriveşte cu carac- 
teril lui modest. 

Rolul său în timpul scurtei stăpâniri a guvernului provi- 
zoriu ni-l caracterizează el însuşi astfel: «Am organizat şi-am 
«sprijinit împotriva tuturor (afară de Tel, care mă ajuta într'a- 
«ceasta) comisarii, cari singuri, poci zice, că a scăpat revoluţia 
«prin ideile ce au semănat în țară; am organizat comisia pentru, 
«proprietate, ce a dat o frumoasă pagină nu numai revoluţiei 
«dar şi istoriei noastre. M'am iuptat împotriva opiniei lui Eliad 
«ce o cunoşti, asupra Constituţiei5) şi am isbutit a face a se 
«adopta un proect raţional, m'am luptat în zadar pentru con- 
«centrarea oştirei, pe care n'am putut isbuti şi în sfârşit, când 
«mam întors °), când am văzut că revoluţia a căzut, am ştiut a 
«pune oarecare demnitate în căderea ei, vorbind cum se cade 
«în tabăra turcească» 7). 

La aceasta el adaoga altă dată «am reorganizat «Foaea 
Satelor» şi am contribuit la ziarul «Poporul Suveran» €). Vedem 


1) P. V. Haneş loc. cit. 

2) Anul 1848, |, p. 512. 

3) Anul 1848, }, p. 556. Totuşi in scrisoarea către A. C. Golescu, Bål- 
cescu afirmă că a venit la Bucureşti două zile după numirea sa, „deci la 26 
lunie, 1. Ghica. Amintiri din pribegie, p. 480. 

4) Zosima Biografii politice, ed. Il, p. 64. 

5) Eliad voia ca ea să fie compucă din 100 boieri, 100 megutätori 
şi 100 ţărani. 

6) Dela Constantinopol. 

7) Scrisoare lui A. G. Golescu 8 Martie 1849. 

8) Scrisoare lui A. G. Golescu-Albu la L Ghica Amintiri din Pribegie 
p 485. 
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dar că în afară de rolul său la căderea revoluţiei, despre care 
vom vorbi mai târziu, partea cea mai însemnată a sfortärilor sale 
au fost închinate pe deoparte propagandei ideilor revoluţionare 
şi pe de altă parte reformelor politice şi sociale. Propaganda a fost 
aproape o operă exclusivă a lui Bălcescu. La isbucnirea revo- 
luţiei numai un număr destul de restrâns de orăşeni era câştigat 
pentru ideile ei, graţie literaturei ultimilor ani şi a dascălilor 
ardeleni. Täranli însă, pe cari în special Bălcescu voia a se spri- 
jini, erau total necunoscători a acestori noi idei. Lucrul s'a arătat 
în retragerea spre Rucăr, când ei se opun guvernului provi- 
zoriu,şi-l întreabă de ce caută să schimbe, «ce a lăsat Dumnezeu ') 

In această direcţie era nevoe de o vie propagandă şi Băl- 
cescu, care-în «Starea socială» arătase deja importanţa acestei 
clase, era cel mai indicat să ia asupra lui această însărcinare, 
EI spune: «La mission du gouvernement révolutionaire est trés 
simple: propager et armer la révolution, voilà son affaire. C'est 
à dire verser la rèvolution comme une conviction dans l’âme du 
peuple et après cela lui mêtre Parme en main et lui dire: ma- 
intentat que tu as une croyance, soit prêt à mourir pour èlle» *) 

Pentru acest lucru el preconiza o institutie originalä: Co- 
misarii. Ideia îi venise desigur dela Comisarii trimişi în timpul 
revoluţiei franceze de Conventiune, ca să facă propagandă în 
armată. Bălcescu aplică aceasta la sate. Majoritatea guvernului 
era ostila acestei istitutii dar el răuşeşte să pue în aplicare 
proectul său. De frică să nu fie acuzat, între atâtea bänueli şi 
rivalități, că-şi face dintr 'înşii un instrument pentru ambiția lui 
renunţă a-i numi el însuşi şi-i face să fie numiţi de cluburi şi 
dirijati de o comisie numită de dânsul). Decretul de numire al 
comisarilor apare la 6 lulie +). Intr'o scrisoare a lui Bălcescu 
din Focşani către A. G. Golescu 7 Iulie din 1848 cere gräbirea 
trimiterii lor şi pomeneşte şi de o instrucţie făcută de dânsul pen- 
tru Comisari ë). Această instrucţie «a comisarilor propagandistis 
Aici 06 (NI — 


1) Eliad Memoire sur l'histoire de la regeneration p. 140. 

2) lon Ghica Amintiri din Pribegie p. 482 Bălcescu adaogă că singu. 
rul, care urma aceiaşi părere era À, G. Folescu. 

3) Răceau parte Zanne, Bolintineanu şi Roman. I, Ghica. Amintiri din 
Pribegie p. 485. In timpul quasi-dictaturei lui Maghearu in Oltenia comi- 
sarii olteni, depindeau de dănsul. Anul 1848 I. p. 657i 

4) Anul 1.48 I pp 56. 

5) Ânal 1848 Il p. 93. 
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stabileşte că ei trebuesc aleşi cu îngrijire, examinându-se şi 
trecutul lor, Ei sunt datori să facă pe popor să simtă dreptu- 
rile sale, să-i arate datoriile către patrie, să-i facă să aibă în- 
credere în ţară. Tot comisarii vor arăta ţăranilor cum să voteze 
pentru constituantă, vor! denunța pe reactionari, vor lua jură- 
mântul ţăranilor, etc. Termină spunând: «Comisarul e un preot 
al Constituţiei» !), Tocmai pentrucă nu erau stingherifi prin 
forme administrative prea strânse, pentrucă li se lasă libertatea 
şi iniţiativa, rolul comisarilor a fost destul de important. Bălcescu 
a avut multe greutăţi de învins spre a crea această instituţie, 
dar fu ajutat si de Tel). Deasemenea A. G. Golescu se“ inte- 
resa de comisari. El propune o organizare complicată: 36 co- 
misari, 3—400 subcomisari «un fel de eterie» şi propune o pro- 
pagandă prin preoți °). 

Avem o sumă de rapoarte a comisarilor asupra acţiunei 
lor la sate. Mai muite sunt adresate lui Bălcescu), el e numit 
chiar «domnule şcf» 5), celelalte ministrului de interne. Comisarii 
erau foarte activi. Din rapoartele lor se vede că studiau starea 
de spirt a ţăranilor, ce nu era totdeauna favorabilă revoluției 
şi uneori refuzau jurământul €), Totuşi” se constată entusiasm 
între ţărani, cari încep a pricepe rostul mişcării”). In general 
comisarul venea în sat, făcea o sfeştanie, apoi cetea constituţia 
comentând-o ê). In urmă se proceda la depunerea jurământului °). 
Alteori se făcea şi sfințire de steag, recrutări pentru garda 
naţională 1°), stăruiau şi dau sfaturi pentru semănaturi 1), luau 
măsuri contra holerii *). Rapoartele lor sunt scrise uneori întrun 

N 





1) Ibid p. 201 şi urm. şi vol. Lil p. 105 şi urm. 

2) Vezi mai sus extractul din scrisoarea către A. G. Golescu. 

3) Anul 1848 11 p. 616—619. El propune ca şef al organizării pe Bäl” 
tescu, Ibid | p. 372 pentru preoţi, corespondenţa lor cu Bălcescu, Jbid Il 
p. 148—149. 

4) Ibid VI p. 11, U p. 667 şi 731. 

5) Ibid I p. 731. 

6) Ibid Il p. 397. 

7) L. c. şi p. 429. 

8) Vezi o astfel de comentare a Constituţiei în Poporul Suveran p- 
45 şi urm. Manualal bunului român e de pus în legătnră cu aceste preo- 
cupări de propagandă. 

9) De ex. Anul 1648 | p. 561. 

10) Zbid Il p. 667. 

11) [bid U p. 730 şi Ili p. 88. 

12) Ibid Il p. 730—731. 
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sti! pitoresc şi naiv. Un comisar de Romanați spune că toţi 
țăranii Pau înţeles <afarä de vr'o patru-cinci javre «de aristo- 
craţi> ") sau «Ar trebui un Cicerone ca să nareze «deplorabila 
poziţie a ţăranilor, iar nu noi nişte mici profesori»*). Câte 
odată o päteau rău, căci sătenii veneau cu ciomegele asupra 
lor %. Pretutindeni, însă, comisarii îşi dau silințe demne de mi- 
rare şi lucrează cu multă energie şi initiativä. Unul din ei iau 
asupra lui, din proprie inițiativă, ocârmuirea județului Teleorman 
iipsind titularul‘), alţii intervin în relaţiile dintre arendasi şi 
ţărani, se duc în fața paşei Soliman la Giurgiu ^), denunţă pe 
boieri si pe propitarii, ce ar îi contra revoluţiei). Un raport 
a unui comisar, în care spune că nembri Tribunalului din Ca- 
racal lipsesc, se exprima astfel <Având în vedere că sunt censor 
«al tuturor şi mai cu seamă a funcţionarilor publici» ?). O in- 
fiuenţă a lui Bălcescu asupra lor se vede totuşi în ideile lor 
republicane: Un comisar din Argeş se plânge de micul număr 
de republicani şi colosalul număr de reactionari din Pitești 5). 
Guvernul provizoriu îşi împărţise sarcina între membrii. 
Natural că faţă de de iniţiativa ce o luase prin formarea comi- 
sarilor, Bălcescu fu însărcinat cu propaganda în ţară ?). Activi- 
tatea, ce desfăşoară pe acest teren, merită cea mai mare atenţie. 
Intr'un rând trimite însuşi pe fratele său mai mic în judetul 
Buzău cu ziare şi manifeste, ca să-l informeze direct de starea 
de spirit de acolo '). Afară de propaganda prin viu grai între- 
buinţează şi cea scrisă T), Anume exista încă dela 1 Octombrie 
1843 o foae pentru săteni «Invăţătorul satului» sub direcţia lui 
Petrache Poenaru, în care se publicau articole ca «Despre boa- 
lele vitelor» «Datoriile creştinului câtre Dumnezeu, Sădirea co- 


1) Jbid Il p. 745. 

2) Jbid I p. 645. 

3) Jui Il p. 775. 

4) Ibid IN p. 7. 

5) Jbid DI p. 4—5. 

6) Jbid MI p. 97, 230 şi 733. 

T) Ibid 1 p. 231. 

8) Ibid Il p. 731. 

9) Anul 1848 li p. 94. 

10) Vezi scrisorile lui Barbu Bălcescu. Ibid 1 p. 854 şi 663—664.. 
11) Un manifest câtre moşneni, Ibid p. 627—629. 
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pacilor, Păstrarea vinurilor», odată şi 6 nuvelă «Stan si lon»!). 
Invederat că o astfel Ge revistă nu avea nicio influență asupra 
sătenilor. Dar Bălcescu s'a gândit să transforme această foaie 
cu caracter sec intrun puternic factor de propagandă. La 25 
Iulie 1848 puvernul provizoriu, încredinţează” direcţia foii lui N. 
Bâlcescu?). Pentru dirijarea ei el îşi ia mai multe ajutoare dintre 
cei mai aleşi, anume pe K. Aristia, pe profesorul Fontanin, Zanne 
şi un Creţulescu). In găsirea de colaboratori era amestecat şi 
Florian Aaron *). 

La 8 August st. n. nu eşise încă nici un număr, deoarece 
la această dată Bălcescu e întrebat da data apariţiuni 5). Era o 
problemă dacă această foae a apărut în adevăr în timpul revo- 
lufiei, căci azi nu se mai păstrează nici un număr din acea e- 
pocä‘). Totuşi e probabil că au apărut câteva numere. Am vă- 
zut că Bălcescu spunea <Am organizat Foaea Satului», Pe de 
altă parte primul număr păstrat de după revoluţie în colecţia 
Academiei cu data 15 Decembrie 1848 şi poartă numărul 24. 
Având în vedere că revista apărea bimensual e probabil că au 
apărut numere şi în cursul revoluţiei. In sfârşit Bălcescu însuşi 
spune că n'a făcut să fie lăudat de ziarele, asupra cărora avea 
influență, «Poporul Suveran» si «Foaea Satelor», iar C.D. Ari- 
cescu citează la Bibliografia, ee însoțește volumul III din Core- 
spondenta secretă a capilor revoluţiei: «Foaea Satelor» de N. 
Bălcescu 7), aşa încât apariţia acesteia din urmă nu mai lasă 
îndoială. f 

Desigur că Bălcescu căută şi cărți de propagandă pentru 
popor. O astfel de carte a prelucrat-o el după revoluţie, pro- 
babil în speranţa unei reveniri a stării dela t848. Este <Manua- 


1) In num. 15, anul 1844. 

2) Anul 1848 II p. 501. 

3) Ibid, Il p. 543. Cf. şi ibid, III p. 159. 

4) Ibid, VI p. 11. O scrisoare a lui I. Axente lui Bălcescu despre 
gazetă ; „Am scris 5 articole“. Cere să se ia toate măsurile să se facă un 
un „jurnal bun“ ibid, 

5) Zid I p. 737. 

6) Nerva Hodoş şi lonescu Sadi. Publicaţiile periodice româneşti |, 
p. 339. 

7) 1 Ghica. Amintiri din Pribegie, p. 486. C. D. Aricescu, Corespon- 
dentă secretă, IT p. 141, 
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{ul bunului român» 1), cea mai mare parte o traducere după o 
scriere franceză a lui Ch. Renouvier °). Dialogul lui Bălcescu este 
între un „comisar“, se înțelege comisarii de propagandă, şi un 
orăşean. Cartea posedă şi unele idei originale ale lui, de care 
vom vorbi mai târziu. 

Afară de aceste lucruri destinate în special ţăranilor, Băl- 
cescu vru Să facă propagandă şi cu ajutorul presei. El inten- 
tiona să scoată o gazetă <Nationalul» î) care trebuia să fie un 
organ de propagandă cu vederi mai largi decât «Pruncul Român», 
«Poporul Suveran» şi alte gazete ale vremii. Despre gazeta 
proectată de Bălcescu spune un corespondent al lui G. Bariț: 
„N'avem gazete, ca să fie «ale epocei de azi... Sperăm putin în 
gazeta, care o să iasă sub titlul de Naţionalul; poate că ea ne 
va lumina mai bine“ +). Nu ştim din ce cauze, «Naţionalul» n’a 
mai apărut 5) şi în curând vedem pe Băicescu intrând la <Po- 
porul Suveran». Acest ziar începuse să apară la 19 lunie/1 Iulie 
1848, fiind redactor responsăbil D. Bolintineanu?) iar <funda- 
tori», prin aceasta se înţelege probabil pe acei ce au suportat 
cheltuelile, T. Piscupescu, C. Nănciulescu, St. şi At. Bolinti- 
neanu ?). Cu începere dela 14/26 Iulie apar articole în cari Turcii 
sunt atacați cu destulă violenţă şi despre eari d-l Iorga spune 
că «amintesc pe Bălcescu» 8), Mai ales e remarcabil în această 
privinţă articolul de fond dela 21 lulie/2 August în care se spune 
între altele cu privire la trecerea în Giurgiu a oştirei lui Soli- 
man Paşa: «Noi am respectat drepturile Turciei. Turcia trebue 
să respecteze drepturile noastre... Dacă ei vor voi să intre înă- 
untru țării cu cuget rău, să treacă peste piepturile noastre» °). 
Tot o influenţă a lui Bălcescu sunt probabil articolele, cari slă- 
vesc revoluţia ungară şi văd o comunitate între Unguri şi Ro- 


1) Publicat de P, V. Haneş, Bucureşti 1902, 

2) P. V. Haneş. Studii de literatură română, p. 59-61, 

5} Anul 1848, 1l, p. 543. . 

4) Ibid IlI p. 93. Gazeta e pomenită şi intr'o scrisoare a lui C. Roman 
dui N. Bălcescu Jbid |! p. 737. 

5) A nu se confunda cu alt „Naţionalul“ din Craiova din aceiaşi vreme 
sub direcţia lui Strâmbeanu şi Cernătescu. d 

6) Apoi şi Al Zanne. 

7) Pag. 4. jos. 

8) N. Iorga /storia liieraturii române în sec. XIX vol, UI p. 10. 

9) Poporul Suveran p, 31—38. 
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mâni. Aşa esta «România şi Ungaria liberă»). Intrând şi Băl- 
cescu între redactorii foii, ea îşi măreşte formatul şi anunţă la 
2/14 August că acum e redactată de domnii N, Bălcescu, Cezar 
Boliac, Grigore Alexandrescu, D. Bolintineanu, Al. Zanne şi Teu- 
lescu?); dar sigur Bălcescu apare ca «redactor responsabil» ?). 
Din primul număr, în care se anunţă intrarea lui în redacţie 
Bălcescu începe publicarea unui articol «Drepturile Românilor 
către Inalta poartă» 4). In acest articol el caută să arate legiti- 
mitatea mişcării dela 1848, care cere autonomia ţărei. Pentru 
aceasta reproduce anocritele tratate de vasalitatea a lui Mircea 
şi Vlad Ţepeş: şi bazându-se pe mai mulţi jurişti spune că tra- 
tratatele sunt încă valabile, Articolul se termină cu cuvintele. 
«Mai bine ţara noastră să se prefacä într'un întins mormânt numai 
să rămâie țara Românilor», ce avură mult suces în vremea 
aceia 5. Articolul apăru apoi în broşură în 8° mic, 12 paginiș). 
După acest articol Bălcescu nu mai publică nimic la «Poporul 
Suveran», căci la 17 August st. n. pleacă la Constantinopol”). 
Numele său mai figurează ca redactor responsabil numai până 
la 16/28 August, când revine D. Bolintineanu ?), sub a cărui îngri- 
jire continuă să apară până în preajma căderi revoluţiei °): 

Din cele spuse până aci se vede că una din grijile prin- 
cipale a lui Bălcescu în scurtul timp al revoluţiei, a fost pro- 

1) Ibid p. 29. 

2) Ibid p. 57, Teulescu 2 autorul unei colecţii de documente româneşti 
Despre el scria Bălcescu lui A. G. Golescu că e un ciocoi, Scrisoare din 
Constantinopol 5 April 1849. 

3) Ibid p. 50, El contribuia şi cu bani la apariţia ziarului I. Ghica 
„Amintiri din Pribegie* p, 486. N 

4) Ibid p. 60, 62-4. Reprodus în Anul 1848 NII p. 175 şi urm. şi Cor- 
vorbiri Literare XIV, p. 1028 şi urm. 

5) Ele sunt reproduse şi de C. A. Rosetti în Apel către partide pu- 
blicat in „Scrieri din județe si exil“, II, p. 29 şi „Rusia“ p. 141, 

6) Pomenit în Anul 1848 VI p. 310 şi Analele Academiei Partea 
administrativă XIX p. 168. - 

7) Anul 1848 NI ş. 310. 

8) Poporul Suveran p. 76. 

9) Uitimul număr apăru la 11/32 Septembrie. Cesar Boliac voia să-l 
facă să reapară la Paris în 1851 (lon Ghica, Amintiri din Pribegie, p. 514. 
Dintr'o scrisoare a lui Gr. Alexandrescu lui il. Ghica reiese că ziarul 
apărea la Bucureşti în 1850, dar nici o altă ştire n'avem despre acest 
lucru (Convorbiri Literare XLV. p. 757). 
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pagarea ideilor ei. Lucrul era potrivit cu caracterul său, căci el 
credea că misiunea unui scriitor erea a semăna ideile de patrio- 
tism şi libertate ; şi dealtfel tot în acest scop de propagandă—am 
zice mai bine propăvăduire—a publicat însăși Istoria lui Mihai. 
Care a fost resultatul sfortärei lui în timpul revoluţiei? 
Bălcescu o judecă astfel mai târziu: «Țara e gata şi cre- 
«dincioasă revoluţiei. Graţie fie propagandei ce se făcu prin 
«Comisari. Din revoluţie atâta ne-a rămas şi e mult')» Dar 
asupra propagandei avem © mărturie mult mai prețioasă, pentru 
că vine de la un adversar. E un memoriu scris după înăbuşirea 
revoluţiei prin care se propun măsuri pentru a combate opera 
revoluţiei printr'o «contra propagandă». E nevoie «à combattre 
les idèes qu'ont pu laisser dans leur ésprits (a täränilor) 
Pactive propagande demagogique °)». 
In ce priveşte rolul de luminare a Streinätätii, activitatea lui 
a fost fortamente mai restrânsă. Aceasta erea lăsată pe seama 
diferiților agenţi ai revoluţiei, ca A. G. Golescu la Viena apoi la 
Paris, Ion Ghica la Constantinopol, Ion Maiorescu la Frankfurt. 
Totuşi era vorba ca şi Bălcescu să ia' o asemenea misiune 
şi la 20 August locotenenta-domneascä porunceşte să i se libe- 
reze 600 galbeni pentru acea misiune ?). El însuşi spune că voia 
să plece la Paris, dar în urmă s'a răzgândit ‘), crezând că va 
fi mai folositor în patrie. Marea lui misiune diplomatică a fost 
mai târziu acea din Ungaria şi de pe acum se interesa de aju- 
torul ce Par putea da Ungurii revoluționari. Ai. Russo îl ţinea 
în curent cu starea lor de spirit şi observaţiile, ce i le trans- 
mitea, nu erau de loc favorabile unei confraternitäti şi unei lupte 
comune 5), In acelaş sens îi scrie şi Laurian 6). Dar e cert că 





1) Scrisoare lui A. G. Golescu 28/16 Decembrie 1848. 

2) Hurmuzaki Documente Supliment 1 partea a IV pag. 593. Unul 
din instrumentele contra propagandei ar fi tocmai „invăţătorul Satului“. 
Foaea se dă din nou lui P. Poenaru la 31 Oct. 1848, direcţia ei în timpul 
revoluţiei, spune decretul de numire, i se luase şi se dase „altuia“ V. A, 
Ureche. /storia $Scoalelor II. p. 360. 

3) Anul 1848, II p. 741. I. Maiorescu spune că la 9 August, când 
pleacă el la Francfurt era vorba să plece şi Bălcescu la Paris şi aranjaseră 
corespondenţa între ei. Convorbiri Literare. XXXII, 1898. p. 9. 

4) I. Ghica. Amintiri din Pribegie p.. 486. 

5) Scrisoarea lui Al. Russo către Bălcescu în Al. Russo Scrieri pu- 
blicate de P. V. Hanes ed. Academiei p. 308—310. 

6) Anul 1848 | p. 637—40 şi 693—5 şi III p. 76—77. 
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Bălcescu n'a ţinut seamă de aceste observaţii. Avea o încredere 
prea oarbă în puterea ideilor de libertate şi democraţie, cari ar 
face alţi oameni din cei ce le împărtăşesc. Era convins că 
Ungurii în baza acestor idei vor da Ibertate Ardelenilor şi vor 
sări în ajutorul nostru. Avem ştiri care arată că din timpul re- 
volufiei el a căutat să lege relații cu guvernul republican dela 
Pesta. Laurian îi scrie: «La Pesta am făcut pasul, care mi-ai 
scris să-l fac în cauza princepatelor 1)» 

Era desigur o cerere de ajutor armat, căci ştirea concordă 
cu cele, ce ie arată mitropolitul trădător Neofit lui Kotzebue : 
«un projet bien coupable d'appeier les bandes Hongroises dans 
le pays» 2). Pe de altă parte se răspândise între Ardeleni svonul 
că guvernul provizoriu trimesese un agent la Pesta °). 

je fapt caracteristic pentru aceste relații cu Ungurii e cel 
povestit de Bolintineanu, că în timpul călătoriei pe ghimii, Turcii, 
făcuseră să creadă pe Bänäteni, că arestatii români erau amici 
ai Ungurilor *) 

Pe de altă parte Bălcescu intreţinea relaţii strânse cu Ar- 
deleni, şi Moldova. O scrisoare a lui C. Roman către dânsul 
spune că a trimis trei oameni în Ardeal şi aşteaptă să vie în 
țară Aron Pumnul, Buteanu 5) şi Nemesia °). Deasemenea Laurian 
scria lui Bălcescu că se pune la dispoziția guvernului provizor 7) 
iar A. G. Golescu îl ținea în curent, exagerând însă, de mişcă- 
rile lui Murgu în Banat®). Era şi o corespondenţă directă între 
acesta și Bălcescu ?). In Moldova ţinea corespondență cu un 





1) Ibid | p. 639. 

2) Anul 1848 Il p. 42. 

3) AI. Russo Scrieri ed. Academiei p. 309.: 

4) Bolintineanu. Călătorii pe Dunăre în Bibl. p. Toţi p. 40. 

5) Acelaş care fu omorât mai târziu de Ungurii lui Hatvany în 
lupta dela Abrud. 

6) Anul 1848 IU p. 131. 

7) ibid Il p. 77 Bălcescu scria lui I, Ghica că Transilvania „ne fä- 
găduia a ne ajuta cu regimentele gräniceresti" şi că „Nădejdea noastră 
de apărare e numai în oştirea din Transilvania“. 1. Ghica. Am:utiri din 
Pribegie p. 41 Si 45. 

8) Anul 1848 Il, p. 614. 


9) ibid VI p. 25 Un memoriu despre Banat în härtiile lui Bälce 
Ms. Academiei. 82 f. 332 şi urm, | sa 
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anume Faustin din laşi, care-l informa de mişcările Rusilor şi 
de starea de spirit din principatul vecin €). 

O a doua latură a activităţii {ui Bălcescu în timpul revolu- 
tiei a fost, precum am spus, organizarea reformelor politice şi 
sociale, Am văzut că şi el spune că comisia de proprietate şi 
proectul de constituantă i se datoresc lui. 

Incă din primele zile se vede că organizarea socială era 
lăsată pe seama lui, de oarece el fusese singurul, care se ocu- 
pase de această chestie în scrierile sale istorice. O dovadă o 
avem în faptul că, atunci când niște căprari de dorobanţi cer 
guvernului să fie puşi între mazili*) acel ce pune rezoluţia e N, 
Bălcescu, care spune că clasa mazililor se va suprima ê), Pentru 
stabilirea raporturilor între proprietari şi țărani, a cărei istorie 
o scrisese, e! preconiză o comisie pentru proprietate, încă o in- 
stitutie nouă, pe care, ca şi, comisarii, o găsise el pentru a face 
faţă împrejurărilor, In aceasta fu ajutat mult şi de agronomul 
moldovean I. Ionescu dela Brad. Comisia pentru proprietate a 
fost un lucru, la care Bălcescu ţinea foarte mult şi-i dădea o 
mare importanţă. Intr?o scrisoare către A. G. Golescu o nu- 
meşte „o pagigä frumoasă nu numai pentru revoluţie dar si 
pentru istoria noastră“ 7). Pomeneşte de ea în mod elogios în 
«Manualul bunului Român» °) şi i-a scris istoria în mod amänun- 
tit în «Question Économique des principautes danubiènnes» °) 
unde însă spune că era o soluţie prea moderată şică guvernu' 
trebuia să dea imediat ţăranilor pământ fără nici o discuţie 1} 

Totuşi o constituantă, care, dacă n’ar fi avut rolul să re- 
zolve chestia agrară, cel puţin să dea guvernului provizor o 
„bază legală o dorea şi Bălcescu. Am mai spus că el a cerut 
votul universal şi nu O representare pe clase sociale 2). Aceasta 
mo cerea pentru a face reforme radicale cu orice preţ ca un 
sistem de guvernare, ci desigur cu gândul la predominarea ace- 


~ 


4) Analele Academiei XIX parte administrativă p. 166. 
5) Astfel li s’ar fi uşurat birul. 

6) Anul 16481 p. 59 

7) Scrisoare din 8 Mart. 1849. 

8) Manualul bunului român publicat de Hanes p. 26, 
9) P. 63 şi urm. 

1) ibid p. 63, 

2) I. Ghica. Amintiri din Pribegie p. 485. 
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lei clase ţărăneşti, către care îşi îndreptase toate speranţele. In 
privinţa constituantei influența lui Bălcescu a fost mare. Elintoc- 
meşte proclamația pentru alegeri 1), luli se adresează lon Ghica, 
când voia să fie ales deputat?). 

Prin această muncă încordată pe terenul propagării ideilor 
revoluţie şi a reformei interioare Bălcescu adânci posibilităţile 
si cauzele acestei mişcări. Propaganda ideilor îi silea să şi le 
lămurească mai bina, iar opera de reformă îl silea să clarifice, 
car) erau tendinţele ultime ale revoluţiei. 

Din aceste preocupări vor eşi mai târziu scrieri ca cea din 
«România Viitoare», în cari să arate evoluţia şi scopul idealu- 
rilor pentru cari luptase şi pe de altă parte în scrisorile către 
A. G. Golescu va încerca să schițeze în lumina politicii gene- 
rale rolul ţării noastre şi direcţia, ce trebuia să-i imprime noua 
viaţă proectată de oamenii dela 1848. Deocamdată ne mulțumim 
să constatăm că, deşi aceste puncte de vedere s'au cristalizat 
în scrieri numai târziu, totuşi şi acum în toiul revoluției Băl-: 
cescu trebuia să aibă un orizont mult mai larg a rostului eve- 
nimentelor în cari trăia. Deacea nu s'a putut amesteca aşa de 
mult în luptele de partid şi de personalităţi, cari au pătat revo- 
luţia dela 1848. Când mai târziu a luat poziţia atât contra lui 
Eliad cât şi contra lui Rosetti şi a Brătienilor, el judeca faptele 
lor ca un istoric, căutând să explice acele fapte prin caracterul 
adversarilor săi. 

Una din chestiile, ce produseră mai multe frecări şi bă- 
nueli fusese lovitura dela 1 Iulie a coloneilor Solomon si O~ 
dobescu. Bălcescu fusese şi el arestat cu restul guvernului 
apoi liberat şi el fusese acela, care împreună cu mitropolitul 
reuşise a împăca pe Solomon, care se întărise într'o cazarmă si 
se pregătea să tragă cu tunul în popor?). 

Lui Solomon i se făgăduise libertatea, însă guvernul silit 
de mulţime îl arestează apoi 4), ceeace face pe Bălcescu să se 


1) Anul 1848.1l. p. 495. 
« 2) Anul 1848 II 511 şi III p. 153. Comisarii popornlui făceau listele 
de alegători. lbid p. 403 şi recomandau candidaţi. lbid II p. 497. 


3) 1. Heliade Rădulescu. Meaoires sur Phistire de Ia régénération. 
p. 116. 


4) Ibid p. 117. 
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"plângă mai târziu că a a fost silit să joace un rol trist în acestă 
afacere ?). 

C. A. Rosetti şi I. Brătianu fuseserä acuzaţi că în ascuns 
luaseră partea lui Solomon şi Odobescu, pentru că dimisiona- 
seră cu două zile înainte?) şi după esuarea loviturei apăruse 
în «Pruncul Român» un articol a lui C. A. Rosetti, dealtfel rudă 
a lui Odobescn, prin care acesta din urmă era ţdesvinovăţit?). 

Bălcescu, vorbind de aceste acuzaţii. scrie următoarele rân- : 
duri, ce dovedesc punctul de vedere cu totul ridicat din care 
privea certurile politice: «Sunt multe bănueli asupra lor (Rosetti 
şi Brătianu) că au fost înțeleşi cu Odobescu şi consorţii. Un 
om cinstit şi care judecă fără patimă, un istoric în sfârşit trebue 
să înregistreze toate aceste bănueli, dar să nu se grăbeaecă a 
afirma decât după dovezi mai temeinice şi evidente, Duhul de 
partidă adesea faceïdin greşeli şi din deosibiri de opinii trădări>*). 

Bălcescu stabileşte că erau două partide în guvernul pro- 
vizoriu : partida lui Rosetti şi fraţii Brătieni şi a iui Eliade cu 
Tell, ambele, spune el, bazate pe ambiţii personale 5). Rolul lui 
Bălcescu a fost moderator. Impreunä cu Stefan Golescu stetea 
la mijloc între ele, pentru a împiedica pe una sau pe alta a` 
prepondera °). 

Dealtfel funcţia de secretar al locotenentilor domneşti, o 
recunoaşte el însuşi, n'o primise decât «dans Pintention de les 
forcer à faire le moindrè mal possible>7). Totuşi întru cätva el 
sprijinea partida lui Eliad «ca să nu cază revoluţia în mâna lui 
Câmpineanu» °) pus înainte de pardida adversă. 

A. G. Golescu într'o scrisoare către Ion Ghica spune că 
Bălcescu, «ne mesestimait nullemet Eliade» şi «avait une con- 


1) 1. Ghica. Amintiri din Pribegie p. 483. Vezi şi un adversar ano- 
nim a! revoluţiei care scoate aceasta ca un act precugetat al guvernului 
care ar fi promis libertatea lui Solomon spre a-l dezarma si apoi îl ares- 
tează. (T. Codeescu Uricarul XII p. 8.) 

2) Anul 1848 1 p. 635. 

3) Despre aceasta Cf. C. A. Rosetti. Serieri din junete şi exil Ii 
p. 20 şi urm. 

4) Scrisoare lui A. G. Goles'u C pote 8 Mart, 1849. 

5) Jbid. 


6) Ibid 
7) |. Ghica Amintiri din Pribegie p. 481. 


8) Scrisoarea citată către A. G. Golescu. 


www.dacoromanica.ro 


«fiance illimitée en Tell» şi numai după revoluţie și-a schimbat 
părerea :). Increderea nelimitată în Tell o putem atribui acelei 
trăsături din caracterul lui Bălcescu, care, văzând într'însul un 
reprezentant al armatei, îl stima pentru aceasta. E deci probabil 
că el ţinea de partidul lui Eliad, mai mult poate decât o mărturi- 
seşte după ce o rupsese cu locotenentii. 

Atitudinea lui Bălcescu a fost oarecum foarte rezervată. 

El scria lui A. G. Golescu... «mă dam de bună voe după 
«spatele celorlalţi. Nu căutam a mă face cu orice pret popular. 
«căci nu ştiu decât o popularitate: aceea ce e rezultatul faptelor 
«mari şi adevărat folositoare, O asemenea popularitate o do- 
«bândeşte omul târziu, mai adesea după moartea lui, dar atuncea 
«trăeşte cât lumea» 2), El se ridică peste lupta de ambiţii a co- 
legilor săi. Propunândui-se locotenenţa domnească el o refuză 3), 
Dispretuitor cum era de popularitate el nu ia cuvântul în public, 
lucru de care abuzau adesea colegii lui, decât o singură dată 
cu ocazia manifestafiei provocate de trecerea lui Soliman Paşa 
la Giurgiu. In schimb el se însărcină -cu mai multe misii diplo- 
matice delicate. 

Prima a fost să iasă înainte la Focşani lui Talaat Efendi, 
comisar turc însărcinat încă înainte de revoluţie să facă o 
anchetă în Principate alături de Duhamel +). Bălcescu trebuia să-l 
întâlnească la întoarcerea din Moldova şi să-l dispue în fa- 
voarea revoluţiei. Un decret din 3 Iulie st. n. da lui Bălcescu 
această sarcină 5), La 6 Iulie era la Focşani“), de unde tri~ 
mite a două zi o scrisoare lui A. G. Golescu, informându-l mai 
ales de întâmplările din Moldova, unde intraseră Ruşii”). 

Talaat Effendi nu sosi, întârziind în laşi şi Bălcescu, care 
pregătise un discurs de bun sosit si un memoriti asupră po- 
litici guvernului provizor), se văzu silit să se întoarcă la 


1) I. Ghica Amintiri din Pribegie p. 217. 

2) Scrisoare lui A. G. Golescu. Constantinopol 1224 Mart. 1849. 

3) I. Ghica Amintiri din Pribegie p. 486. Totuş Eliad îl va acuza 
că intrase în revoluţie în dorința de slujbe. Scrisori din exil p. 272. 


4) Anul 1848 lp. 391, 
5) ibid 1l p. 1. 


6) ibid II p. 64. Fi 

7) lbid Il p, 92 şi urm. publicate întâi de N. lorga în „Revista Mouă 
IV p. 354—5, 

8) Analele Academiei Române. Tom. XIX. Partea Administrativă 
p. 166—167. 


www.dacoromanica.ro 


—~ 87 = 


Bucureşti unde era la 8 Julie), mai ales din cauza ameniţării 
unei năvăliri ruseşti 2). Veştile aduse de Bălcescu anunțau imi- 
nenfa acestei năvăliri, pe care o reţinea numai teama unui 
confilict cu Turcii. 

Guvernul provizoriu, însă ţău informat, se retrase la Rucăr 
la 11 lulie:). A fost desigur îndemnat la acesta şi de remines- 
cente istorice, ce arătau pe străbuni retrăgându-se în munţi în 
faţa năvălirilor barbare. Oricum Bălcescu, opusese plecări €). 
In această retragere isbucniră întăi bänuielile şi acuzările reci- 
proce între membrii guvernului provizor. După povestirea lui 
Eliad 5), confirmată şi de Zosima€) şi de unele aluzii din scri- 
sorile lui Balcescu însuşi 7) rezultă că ar fi fost o violentă ceartă 
între C. A. Rosetii şi Bălcescu şi acesta din:urmă ar fi acuzat 
pe cel dintâi de trădare. 

Cel dintâi membru al guvernului, ce se întoarce la Bucu- 
veşti a fost Bălcescu împreună cu Eliade ce venea din Târ- 
govi te °). 

In curând Bălcescu fu chemat să irdeplineascä o a doua 
misiune importantă, anume fu trimis la Constantinopol, pentru 
a cere dela Turci recunoaşterea nouii stări de lucruri. Se ştie că 
această misiune eşuă. Bălcescu însuşi mavea mari speranţe. 
Plecând din București la 15 August st. n. împreună cu Gr. 
"Grădişteanu, Șt. Golescu, N. Crețulescu, D. Brătianu şi Ubicini?) 
se opresc două zile la Giurgiu. Bălcescu scrie la 17 August o 
interesantă, scrisoare de aci lui A. G. Golescu 1%).. El spune apume 


1) La această dată semnează un decret din Bucureşti. Anul 1848 
Il p. 106. N 

2) Cf. un raport eronat al lui Hory, agentul Franţei, care anunţă 
încă de la 6 iulie că Bălcescu trimis la Focşani în fafa lui Talaat s'a în- 
tors „en toute hâte“, anunțând apropiata sosire a Ruşilor. Anul 1848 vol. 
l. p. 65. 

3) Anul 1848 li p. 174. 

4) Ubicini, Provinces Danubiennes p. 184. 

5) Heliade. Mémoires sur l’histoire de la régénéraëion roumaine p. 
201—202. 

6) Zosima, Biografii politice ed. Il, p. 23—24. 

7) Lui A. G. Go lescu, Constantihopol 8 Martie 1849. 

8) Ubicini op. cit. p. 186. 

9) Anul 1848, Il}, p. 186. Erea vorba să plece încă dela 11 August 
seara lbid, p. 76. 

10) {bid Vi b. 23 şi urm. 
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că faţă de greşelile diplomatice ale membrilor guvernului cari au 
făcut «bon marchè» de constituţie faţă de Soliman Paşa, el nu 
mai speră să obfie dela Constaneinopol o cauză, «care s'a com- 
promis de aci». Degeaba s'a opus el la schimbările din consti- 
tutie, pe care +n'o putem modifica fără voința poporului». In 
aceste condițiuni el ar fi preferat să nu intre in delegaţie, dar, 
şi aci e un amănunt înteresant «nu s'a putut din cauza mänäs- 
tirilor şi altora, pe care numai eu puteam să le desbat». Se 
făcea deci apel la cunoştinţele lui de istorie. Și el spune lămurit 
că s'a cerut emanciparea mănăstirilor închinate. <Un memoire 
particulier, servant à établir la légitimité et l'urgence de cette 
réforme bien entendu, ce que peut, selon toute justice, 
reveni aux monastéres des saint lieux». Fatä de cele spuse mai 
sus e evident că autorul acestui memoriu este bălcescu. Memo- 
riul s'ar putea regăsi poate la Constantinopol. Oricum, avem 
esenţa lui în capitolul XXVI din «Question Economique des 
principautés danubiennes», unde el îşi expune părerile asupra 
chestiei mănăstirilor închinate 1). Intr'o scrisoare a lui |. Maio- 
rescu se vede că aceactă chestie era una din cele mai grele şi 
că Ruşii se opuneau cu orice pret ©). 

Plecată din Giurgiu Ja 17 August ‘), după ce trecu Du- 
nărea pe un vapor austriac, care arborează drapelul românesc”), 
delegaţia ajunse la Constantinopol la 22 a aceleiaşi luni “). 

Ştirile, ce le avem, asupra lucrărilor ei, caritinurä aproape 
o lună, sunt foarte laconice. Ea nu fu primită în mod oficial, ci 
avu întrevederi particulare cu diferiţi miniştri cari dealtfel o şi 
primiră bine 5). O scrisoare a lui Bălcescu din ultima zi a ră- 
mânerii delegaţiei la Constantinopol, ne dă însă ştiri preţioase °). 

El recunoaşte că situaţia e disperată. Turcii cedează ame- 
ninfärilor ruseşti şi vina e a Franţei şi Angliei, care nu sprijină 


1) Question Economiqae p. 77—81. 

2) Convorbiri Literare, XXXII, 1899, p. 7. 

.3) Anul 1848, III, p. 310. . 

4) Zosima Biografii politice p. 34. 

5) Anul 1848 Ul p. 327 şi 720, 

6) Anul 1848 p. 810. La 28 August o intrevedere cu Fuad Efendi, 
ibid Ul p. 720. 

7) lbid VI p. 37—38. 
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Poarta. <Resbelul :) singur ne-ar fi scăpat de protectoratul ru- 
«sesc, Pierdem fără îndoială constitutia de tot, căci Muscalii mar 
` «suferi niciodată a ni se schimba Regulamentul şi în starea de 
<acum a lucrurilor Poarta n'o refuza nimic obrăzuiciei Ruşilor»?). 
Totuşi mai speră în alegerea unui domn din partida revolutio- 
nară şi chiar numeşte pe Nicolae Golescu, care însa, după pă- 
relea lui, nu e destul de energic. Sfârşeşte cu acest ultim apel. 
«Soarta noastră e acolo (în Franţa). Dacă Franţa ne va ajuta şi 
«va sprijini Turcia, scăpăm, iar de nu, suntem pierduţi». Degeaba 
delegaţia ameninfase pe Turci, că ţara se va arunca în braţele 
Austriei °), totul era în zadar. Miniştrii turci se Xrătaseră ama- 
bili, dar nu puteau face nimic. Ali pasa, ministru de externe, se 
arätase chiar curios de a cunoaşte răspunsul, ce-l pregăteau Ubi- 
cini, şi N. Bălcescu manifestului dat de Neselrode, prin care con- 


damna revoluția din Tara Romnească *). 
Intorcânud-se la Bucureşti 5), pe când ceilalţi membiri ai 


guvernului nu luaseră nici o hotărâre şi aşteptau evenimentele, 
Bălcescu devine apostolul rezistentei armate până la urmă, ori 
cari ar fi rezultatele, 

Era desigur şi ideia că în această luptă chiar de am fi fast 
învinşi, ne făceam solidari cu democratiile de pretutindeni, car 
vor veni să ne scape, cum veniseră în ajutorul Grecilor. Dar 
pentru onoarea noastră, pentru a nu datoria altora libertatea, erea 
nevoie ca noi să începem lupta. Erea ideia revoluţiei franceze a 





1) Adică intervenţia apusenilor, ce se va produce numai peste 6 ani. 

2) Cu aseastă ocazie a scris desigur Bălcescu un fel de memoriu 
asupra intrigilor ruse la Constantinopol despre care vezi Convorbiri Li- 
terare XXVI. 1893, p. 1009. = 

3) „Când ne aflam ia Constantinopol, ca să îmboidim am supozat şi 
am exagerat existența şi importanța unei partide austriace în țara“. Scri- 
soare din Triest 5 Febr. 1749. 

4) Acelaşi scrisoare „refutația“ nu o terminară «ziua de 13 Sept. (st. 
v.) ne apucă cu memoriul neisprävit». 

5) La 20 Septembrie era acolo şi scria o scrisoare lui Magheru 
Anul 1848 IV p. 261. Zosima afirmă că în timpul cât a stat la Constan- 
tinopol, Bălcescu se duce la lon Ghica şi că acesta din urmă îi impută că 
n'a arătat destulă stäruintä și n'a lucrat cu destulă energie «după cum 
era vorba“ pentru doamna lui Câmpineanu. Bălcescu spune că Golestii 
voesc ca domn pe A. C. Golescu şi Câmpineanu nu are popularitatea de 
odinioară. Zosima, op. cit. p. 29. Fiind vorba de o scriere cu tendinţe 
politice, susținând dusmäniile lui Eliad, lucrul trebue primit sub rezervă. 
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frätiei democrat'lor de pretutindeni, ce-l va face apoi in mod ti- 
resc sa lege cauza noastră de cea ungară, dar mai era şi altceva. 
Acest om, care cercetase şi iubise trecutul văzut atunci prin 
tro prismă cam romantică, lipsind cercetarea critică, el, care 
slăvise armata şi scria pentru trezirea vremilor de glorie, nu se 
putea împăca cu o cedare fără luptă, cu o retragere în urma unui 
simplu protest diplomatic. Era în joc tot ce crezuseră sl iubiseră 
aceşti tineri eutuziaşti : onoarea, gloria străbună. De aceia să nu ne 
mirăm că Bălcescu la auzul trecerii lui Fuad strigă «război şi 
«răzbunarea în contra păgânului, ce a tăbărât la Călugăreni, 
<călcând cu picior de batjocură sânta tärânä a părinţilor noştri 
«gloriosi, martiri libertăţi nationale», Și nimeni ne cutezând să 
facă nebunia eroică, el spune : «Zeul părinţilor noștri ne-a părăsit 
«Părinți noştri ne-au blestemat». Vina era natural pentru acest 
sincer democrat, a claselor de sus <nevrednice de misia lor», 
Acel ce credea de mult că numai prin țărănime şi prin înlătu- 
rarea ori cărei alte clase se va face salvarea noastră, credea şi 
acum că țărănimea ar îi primit jertfa supremă, de ar fi fost 
stăpână pe destinele ei’). 

Dar ne-am înşela, de am crede că a fost numai o infläca- 
rare, care nu vedea lipsa mijloacelor şi neputinfa de executare 
a rezistenței. Cu toată aproape imposibilitatea unei organisări 
armate în acea vreme scurtă, Bălcescu a căutat de la început 
s'o creeze. Incă de la 25 Iunie guvernul provizoriu căuta să re- 
cruteze panduri în Oltenia’), cum se încercase şi la 1840. In ce 
priveşte muniţiile Bălcescu era anunțat că sosise la Galaţi praf 
de pussä pe o corabie englezească 3) şi el însuşi în scrisorile 
sale, îndemnând pentru recrutarea unei gărzi mobile şi a pandu- 
rilor, anunţă că a aflat de la un ofiţer prusian adresa unei fabrcii 
de arme din Breslau 4). Din alte scrisori se vede că el însărci- 
nase pe un anume Racoviceanu să examineze cordonaşii de pe 
graniţă, despre cari vorbise în «Puterea Armată», şi să rapor- 
teze, dacă se pot aduce în interior spre a forma un sâmbure de 


1) N. Bălcescu. Românii sub Mihai- Vodă Viteazul ed. Lepădatu p 
84—85 şi nota 1 dela p. 85. 

2) Anul 1848 1 p. 560. 

3) Ibid p. 63. 

4) lbid ill p. 92. 
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oştire 1). Pentru a organiza aceste trupe se pune în legătură 
cu specialişti streini. Am văzut că în scrisoarea contelui Rysti- 
zanovski, încă înainte de revoluţie era vorba de trimiterea unui 
ofiţer polon la Bucureşti, co:onel Zablovski, care însoți pe Bäl- 
cescu în exil ). Acest coionel era la 6 August în Bucureşti şi 
făcea legătura între Bălcescu şi Czartoryski °). Dar era vorba chiar 
ca trupe polone să vie în principate. In ultimele zile ale revo- 
lutiei apare o grupă de vre-o 80 poloni în județul Buzău, pro- 
babil foşti soldaţi ai armatei ruseşti din Moldova. Ei au luptat 
cu cazacii la mănăstirea Vintilă Vodă *), in legătură cu acest spri- 
‘jin polonez era vorba să-l trimitä pe C. Bălcescu împreună cu 
Bodmer agentul lui Czartorytzki în Polonia să atâte o răscoală 5). 
Ori cum ajutorul cel mare în privința reorganizării armatei nu 
se aştepta de la Poloni ci dela Francezi €). Am văzut că Bălcescu 
fusese reprezentantul acestora la începutul revoluţiei. Tot el dvea 
apoi legăturile cele mai strânse cu ofiţerii francezi, ce veneau 
pentru a întemeia armata cea nouă. Avem o scrisoare de la un 
ofiţer francez Tavernier, ce luptase în Banat alături de Sâbi, care 
se adreseaza lui Bălcescu pentru a cere serviciu în armata ro- 
mână 7). Alţi ofițeri francezi îi sunt trimiși din Constantinopol 
de lon Ghica®). 

Toate aceste încercări erau infructuoase, de oarece şi timpul 
şi mijloacele lipseau. Trebue să recunoaştem însă că Bălcescu 
era unul din cei ce au preconizat şi au susţinut singurul sâm- 
bure de oştire, se l-a avut revoluţia, tabăra din Troian a lui Mr- 


1) Ibid 1 p. 653, 

2) Scrisoare a lui Balcescu lui À. G. Golescu. Belgrad 6 lan. 1849 

3) Anul 1848 1, p. 736, Un alt agent a lui Czartoryki, Bodmer, e 
jrimis la Bucureşti din Constantinopol lbid I], p. 716. 

- 4) Vezi articolul „Un episod necunoscnt din istoria revoluţie, dela 
1848 de B, lorgulescu în „Arhiva societății ştiinţifice și literare din laşi” 
Hl p. 132. Se spunea că Bălcescu avea cunoştinţă de ei, dar amănunte nu 
se dau..Cf. şi Anul 1848 IV p, 611 şi 712. Aveau un steag cu inscripţia 
„Legion du midi“. 

5) El trebuia să meargă şi în Serbia, dar evenimentele îl surprin- 
seră încă în ţară C. D. Aricescu. Corespondența secretă Ii p. 53—54. 

6) Un ofiţer prusian propune lui Bălcescu a intra în serviciui ar- 
matei revoluţiei. Anul 1848 II p. 93. 

7) lbid Ul p. 68—69. 

8) Ibid IIl p. 143 Cf. şi o scrisoare a dr. Mandi lui Bălcescu lbid 
IH p. 302: 
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gheru. Bălcescu insista ca această mică oştire să intre în luptă. 
El scria lui Magheru că nu crede folositor ca poporul Capitalei 
să ia armele, dar e neapărată nevoe ca armata lui să lucreze 1). 
Pentru a fi mai convingător, trimise pe fratele tău Barbu Băl- 
cescu la Troian, ca să dea îndemnuri la luptă. Barbu Bälcessu 
scrie de acolo fratelui său la 20 Septembrie st. n.: „l-am co- 
municat totul, ce mi se pusese asupră-mi a-i zice. Magheru 
a primii a executa acele instrucțiuni şi mai mult chiar». Insă 
pentru a-i da mână liberă e nevoe ca el să aibă puteri dicta- 
toriale în Oltenia. Aceste puteri i se pot da printr'un decret, 
care „nu e nevoe de a se publica prin gazete“ 2). Bălcescu chiar 
declară mai târziu că el trimisese cavaleria şi artileria din Bu- 
cureşti lui Magheru, sfătuindu-l să se proclame dictator °) 
Se ştie că acesta era aplecat să dea ascultare acestor sfa- 
turi belicioaăe şi s'ar fi ciocnit cu Turcii. Numai, intervenţia 
agentului englez Cotqhoum reuşi a impiedeca lupta, Pe de altă 
parte Bălcescu voia ca să concentreze lângă Bucureşti şi cele 
câteva compănii create prin regulamentul organic şi cari se de- 
claraseră pentru guvernul provizoriu 4). Generalul Tel de care 
deprindeau acele trupe, refuză să le concentreze şi să le bage în 
foc, probabil nesperând nici un succes. Aceasta face pe pe Bălcescu 
să-i adrescze amare reproşuri și acuzaţii: „In trei «luni de zile n'a 
adăugat nici un soldat, nici o puşcă... prin neaprevederea lui, prin 
reluarea de măsuri şi darea de porunci cuviincioase a fost oare 
cum pricina martirului pompierilor» 5). 

‘EL spunea că, atunci când totul era piexdut, ela şi ştiut «a pune 
oare care demnitate în căderea revoluţiei, vorbind cum se cade în 
tabăra Turcească « °). El vorbi lui Cantacuzino, spunându-i că, dacă 
este Român, nu trebue să primească sarcina, ce i-o dedeau streinii ?)e 


1) lbid IV p. 261. Tel ar fi fost de aceiaşi părere. 

2) lbid IV p. 263—4 Decretul se dă în adevăr, desigur prin stăruința 
lui Băicescu la 23 Septembrie lbid IV p. 296—297. 

3) L Ghica. Amintiri din Pribegie, p. 407. : 

4) Scisoare lui A, G. Golesca 8 Martie 1849 şi I. Ghica, Amintiri 
diñ Pribegie, p. 488. 

5) Scrisoarea citată lui A. G. Golescu, 

6) Ibid. 

7) Anul 1848 V. p. 50. 
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Lui Fuad îi spune că Poarta n'a cunoscut adevărata stare de lu- 
cruri şi-l sfătueşte să amâie îndeplinirea ordinelor sale :). Fuad 
pare nehotărât, dar Omer paşa se ridică şi strigă: «Ce aşteptăm? 
Am venit pentru fapte, nu pentru a asculta discursurile acestor 
domni» 2). Delegații Români sunt arestați si duşi la Cotroceni. 
Deşi ceruseră sprijinul agentului englez *), sunt duşi la Giurgiu și 
de acolo începe călătoria pe Ghimii‘). Cu aceasta se termină 
revoluţia, pe care învingătorii o vor socoti definitiv închisă, 
dar care totuşi va nutri toate mişcările politice şi ideologice ce 
urmarä. 

Călătoria pe ghimii, căreia Belcescu îi datorește probabil 
pierderea definitivă a sănătăţii lui, a fost povestită de mulţi 5) mai 
ales din cauza elementului romantic al urmăririi şi salvării închişi- 
lor de către d-na Rosetti. Nu vom reface aci acea povestire. Se 
ştie că dela Orşova Bălcescu se desparte de cei mai mulţi din în- 
sotitorit sei şi pleacă în Ardeal. ©) 

Ardealul românesc era în picioare, Bălcescu, care nu putea 
să nu admire un act de energie populară, ori de unde ar veni, 
găseşte aci un câmp larg de observaţie. Dacă emigratii încep aci 
certurilor lor înveninate, el caută însă să înțeleagă rostul eveni- 
mentelor şi felul, cum ar putea fi influențate. Natural că spera 
în Unguri cari aveau gloria de a lupta contra Imperialilor ab- 
solutişti şi în curând contra Ruşilor, pentru desrobirea naţională 


1) Ubicini Provinces roumaines p. 191. 

2) Ibid. După Bolintineanu, Bălcescu şi 1. lonescu vorbesc, apä- 
rând mişcarea română de socialism, cum era acuzată. Călătorii pe Dunăre 
p. 27. ; 

3) Anul 1848 IV, p. 421. 

4) Bălcescu se plânge că Tell şi Eliade petreceau în ăat timp la 
Sibiu şi nici nu căutaseră să afle de soarta celor închişi „de am murit 
sau nu“, Scrisoare lui A. G. Golescu 8 Mart. 1849. 


5) Bolintineanu, Călătorii pe Dunăre. Dare de seamă despre capti- 
vitatea şi escortarea pe Dunăre a capilor revoluției române, tradus din 
Couier Francais 1858, în Anul 1848 p. 758 şi urm, I. Voinescu. O călătorie 
pe Dunăre în Ghimpii în Românul 1861 apoi Anul 1848 VL p. 38 şi urm. 
şi în frantuzegte în broşură citatä de Ubicini în Provinces Danubienes. 
Fosima Biografii politice p, 33 şi urm. Scrisorile lul Ef. Grant lui lu; 
I. Ghica Anul 1848. vol V. 

6) La 24 Noembrie st. n. era încă la Sibiu şi era să plece la Bra- 
şov. Anul 1848 V. p. 415. 


www.dacoromanica.ro 


şi socială. Omul care luptase atâta pentru aceste idei, care văzuse. 
opera generaţiunei tinere răsturnate de Ruși, trebuia fără indoială 
să fie atras către Unguri, Dar in calea acestei admiraţii era faptul 
că Românii Ardeleni, luptau contra lor. Această luptä el o înţelege 
şi o indreptäteste, Bălcescu scria astfel lui lon Ghica, «mişcarea 
Românilor e dreaptă într'acea că Ungurii erau ciocoii lor si le re- 
fuza naționalitatea» 1). Astfel lega ca şi în principate lupta de liberare 
socială de cea naţionala, două scopuri, care pentru el erau 
nedespärtite. In curând ele vor fi clariricate de dânsul înscris 
şi explicate în legătură cu tot trecutul nostru Deocamdată se 
mulțumea să observe şi să d:a sfaturi °) Cu” mândrie scria 
„In Transilvania Români au curätit locul de Unguri. Măcelărie 
crâncenă şi astfel cum secolul de mijloc n'a arătat exemplu“ ?), 
Dar această luptă era alături de absolutişti şi i se pare că prin 
această se înlătura şi scopul naţional *). Oricum el subordona 
scopul social celui naţional: „Pentru mine chestia nationalitätii 
o pun mai presus de libertate“ 5). Faţă de aceste împrejurări 
contrarii; pe de o parte stimă pentru Unguri, pe de alta Ro- 
mânii, cari se luptă contra lor, pe de oparte lupta naţională a 
Românilor, pe de ală aliantia cu absolutismul, acțiunea lui Bäl- 
cescu e aproape paralisată, „Eu aşi fi dorit, scrie el, ca Ungurii 
să fi purtat altfel, să nu fi provocat pe Români işi să se fi 
înfrățit cu dânşii“. °) Si în aceste împrejurări î-şi dă seama că 
positia lu e foarte delicată: „Sunt într'o poziţie echivocă, va 
scrie el mai târziu. „lubesc pe români şi mi-ar părea rău să se 
stiingă, simț nevoia pentru toţi cei ce iubesc libertătea să sustie 
pe unguri, cari sunt siegurul popor înarmat şi care luptă contra 
Rusiei şi aliaţilor ei : despoţii“ ?). 

EI se mulţumeşte deci a îndemna pe Ardeleni la Unire şi la 
cererea unei autonomii nationale 5). Ceilalţi emigranţi în mare 


1) I. Ghica Amintiri din Pribegie p. 238 

2) „M'am întors în Transilvania ca să studlez mişcarea Românilor 
de acolo şi din Banat“. I. Ghica Amintiri din Pribegie p. 239. 

3) Scrisoare lui A. G. Golescu. (Anul 1848 VI p. 73). 

4) „Les révolutions actuelles se sont faiteux pour principes 
democratie et natienalite* spune el. I. Ghica Amintiri din Pribegie p. 317 

5) Ibid p, 246. 

6) Jbid p. 240- 

7) Ibid p. 288, 

8) Anul 1848 VI. p. 75. 
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parte nu priveau situaţia sub toate feţele ei. A. G. Golescu scria 
lui |. Ghica că ei: „se sont mis a crier a droite et a gauche qu’il 
fallait s’allier aux Maggiars pour renverser ia perfide dynastie 
d'Autriche“ şi natural că nu schimbarä nimic). Dar însuşi A. G. 
Golescu care făcea aceste critici, vorbind de Românii ardeleni, 
amintea dăspre ,prejugés du peuple“ contra Ungurilor, ca şi cum 
ar fi fost vorba de un eres a celor simpli °). Bălcescu scrie si 
el aceluiaşi A. G, Golessu: „Când am sosit în Transilvania e- 
migrații noştri se aflau acolo de două luni si se compromita- 
seră prin vorbirile lor. D'abia atunci unii din ei simtiserä lucrul 
şi schimbaseră purtarea. Prin urmare n'am putut influența întru 
nimic asupra lor. Vina e a acelora ce au fost cu dânşii, cum Tel 
şi Eliad, că n'au ştiut să-i modereze“ î). Faţă de această pro- 
pagandă, care îngrijora autoritatea austriacă, emigraţi fură siliți 
a părăsi Ardealul, *) In ţară, fiireşte, nu se putea reîntoarce. 5) 
Bălcescu avea de gănd să se ducă la Paris, dar aflând dela 
“Ghica că sunt speranţe să se poată câştiga ceva prin Turci, ho- 
tărăşte a pleca la Constantinopol °). Deocamdată încă, din cauză 
că nu avea bani rămâne la Belgrad, unde-l găsim la 28 Dc- 
cembrie st, n. ?). De aci avem dela dânsul câteva scrisori inte- 
resante, descriind observaţiile sale asupra Slavilor de sud. El 
constată activa propagandă rusească aci, Agenţi ruseşti caută 
a răscula Bulgaria şi Bosnia «Rusia trece în Serbia aurul şi 
soldaţi invesmântati sârbeşte», pe cari Sârbii îi vor trece în 
Bulgaria si Bosnia, Pretendentul sârb Mihai Obrenovici va cä- 
păta de la Ruşi tronul Bulgariei, pentru a asigura pe Cara- 





1) |. Ghica Amintiri din Pribegie p. 212. 

2) Ibid. 

3)-Scrisoare din Triest 5 Februarie 1849. 

4) O spune Bălcescu lui A. G. Golescu, Anul 1848 VI p. 74. Toci- 
lescu crede că Bălcescu a părăsit Ardealul din cauza Ruşilor, ce ar fi 
năvălit acolo, (Tocilescu, N, Bălcescu p. 41), dar Ruşii nu încep să apară 
decât în Februarie 1849, (D’Irany et Chasin Histoire politique de Wa révo- 
lution en Hongrie 11 p. 311) ceace n'a impiedicat pe Bălcescu a se reîntoarce 

5) Firmanul de exil cuprinzând şi numele lui Bălcescu se dăduse 
la 7 Octombrie. Anul 1848 VI p. 516, 

6) Ibid VI p. 74. 


7) L Ghica Amintiri din Pribegie p. 238, 
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gheorghevici pe tronul său :) Serbia va căpăta Bosnia. Aceste 
propuneri aduse de un secretar a lui Duhamel ar fi fest primite 
de sârbi cu toată opunerea ministrului de interne 2). Peste câ- 


teva zile Bălcescu scria. „Voi vă faceţi multe iluzii asupra Sla- 
vilor. Trăesc de trei luni lângă dânşii şi am putut vedea cât 
sunt de rusolatici. Rusia a lucrat puternic prin propagandă. 
In primăvara viitoare, ţi-o spun de sigur, Bulgaria şi poate 
toată Turcia Europeană se vor revolta. Imperiul turc cade în 
vara viitoare, dacă nu va deşertă țara de Ruşi, cari sunt nă- 
dejdea şi reazemul moral al slavilor. Aci în Serbia toată lumea 
vorbeşte de faţă asupra revoluţiei, ce o să facă în Bulgaria 
Care oare va fi viitorul nostru ? Foarte rău dacă Europa nu va 
interveni în Orient. Populii Slavi, care era mult aplecati către 
Franţa, după revoluția din Februarie s'a întors acum cu totul către 
Ruşi». 5) Din această unitate a Slavilor el vede un nou sens a re~ 
volutiei române: unirea elementelor ne slave din Orient pentru a 
pune stavilă panslavismului: «Se afla în Orient trei naţionalităţi, 
ce se deosebea de elementul slav: Avea în mână multe elemente 
de putere şi mărire. «In loc să se înţeleagă, să se ajute s'au asu- 
prit una pe alta şi in anul acesta câte trele au căzut. Inteleg pe 
Unguri, Români și Turci» *) şi privind ca întotdeauna şi partea prac- 
tică ce reiese din teoriile politice adaugă «Priviţi chestiunea din a- 
cest punct de vedere în articolele şi memoriile voastre acolo (la 
Paris), Spuneţi că noi am vrut să punem o barieră influentii ru- 
seşti în Orient să deosebim î) pe Ruşi de Slavii de Miazä-zi şi 
să punem bariera, care să despartă panslavismul în două părţi» °). 

Face cunoştinţă cu Favre agentul francez la Belgrad, un ne- 
pot al lui Odillon Barrot, 7), care «are multă simpatie pentru nafia 
română> şi speră întrun imperiu sud slav, care să fie favorabil 





1) Pentru pianul de a pune pe Miloş print al Bulgariei Cf. Vail- 


lanţ La Romaine 1! p. 405. 
2) Scrisoare lui A. G. Golessu Belgrad 6 lanuar 1849. Cf. şi alia 


către Ghica în Amintiri din Pribegie p. 247. 
3) Scrisoare lui A. G. Golescu Belgrad 6 lanuar 1849. 


4) Scrisoare lui À. G. Golescu 1 lanuar 1849. 

5) Despätim. 

6) Scrisoarea citată. 

7) De aceia Bălcescu sfätuia pe Golescu să vorbească în favoarea 
Romănilor la Odillon Barrot, mai ales că era informet în această privință 
de Favre. Ibid. 
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Franţei şi duşman Rusiei. In acelaşi sens lucrează agenţii Poloniei în 
Serbia. :) Faţă de aceste speranţe Bălcescu spune: «Noi nu suntem 
duşmani ai Slavilor de miazăzi, ci numai ai Ruşilor. lucrarea noastră 
(de a-i despărți) era chiar -În interesul Sjavilor de miazăzi, care 
întro zi se vor căi, ca noi acum, de aplecările lor căire Ruși: 
Pe lângă desvoltarea şi conservarea elementului slav şi român, noi 
vrem pentru interesul Europei Orientale, conservarea şi desvoltarea 
elementului turc și ungur':). Era prima oară, când un Român căuta 
să-și lămurească în mod clar, ţinta politică a naţiunei noastre în 
complicatele probleme ale  politicei moderne europene. Era mai 
mult o linie de purtare în mijlocul acestor probleme şi în 'acelaşi 
timp o justificare în interes european a mişcării dela 1848. Ce 
departe suntem de acei cari vedeau în revoluție o simplă <mis- 
care de regenerare» mărginită la unele reforme interne! Vom vedea 
aceste idei desvoltându-se din ce în ce, formând un sistem, despre 
card vom vorbi mai târziu. 

In ăst timp altcineva expunea un alt sistem de politică ex- 
ternă. E vorba de Ion Maiorescu. Acesta, care mavea scrupulele 
democratice a lui Bălăcescu şi înțelegând poate că prietenia Ruso- 
Austriacă nu va ţine mult, propune parlamentului german din 
Frankfurt prin memoriile din 29 Septemarie şi 28 Noemvrie 1848 °) 
o unire a tuturor Românilor sub egidă austriacă şi un prinţ aus- 
triac *). El arată că Austria legată acum de prietenia Rusiei e totus 
pusă în pericol de panslavism 5). Sunt interesante aceste aceste pă- 
reri de la 1848, de oare ce se ştie că în curând relaţiile bune între 
Austria şi Rusia erau să se rupă şi principii Știrbei şi Ghica vor 
încerca politica austrofilă preconizată încă de atunci de Maio- 

1) In fruntea lor era un anume Leonoir, Ibid. 

2) Ibid. n 

3) 1. Ghica Amintiri din Pribegie p. 421 şi urm, şi 132 şi urm. 

4) „Principatele ar si bucuroase a intra amândouă într'o intimă unir” 
de stat între sine fi ta altă relaţie de Stat cu Austria sub un principe de 
casa aceasta şi sub protecția imperinlu! german” Did p. 431. 

5) fbid p, 145. 
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rescu‘). Oricum proectul lui Bäicescu era mai simpatic, nu era 
bazat pe calcule de politică imperialista, ci numai pe principiuţ 
naționalităților. Cât despre Austria el se exprimă astfel «Pertidia 
ei politică, în cumplita-i sete de răzbunare nu-şi alege mij- 
loacele 2). | 

Cele două concepţii politiee se ciocniră in curând. Bălcescu 
găsise la Triest la Magheru memoriile lui Maiorescu 5), El le 
judecă aşa. «El (Maiorescu), a făcut, după părerea mea, mare 
«greşeală, cerând într'un act public, ce ma putut’ rămânea necu- 
«noscut Rusiei şi prin urmare şi Porții, ca principatele să se u- 
«nească supt un principe austriac. Aceasta imi explică acum bă- 
«nuelile Porții asupra lucrărilor noastre în Occidente şi vorbele 
«răspândite la Constantinopol că Emigeatia s'a despărțit în două: 
«partidă nemfeascä şi cea turcească 4)». In acelaşi timp el scrise 
şi lui Maiorescu, combătând planurile lui şi expunându-i probabil 
vederile sale. Această scrisoare, desigur foarte interesantă, s'a pier- 
dut, dar avem răspunsul lui Maiorescu 5), Răspunsul e foaete curte- 
nitor: «Primesc de la oricine orice obiecfiuni cu atât mai vârtos 
dela N. Bălcescu», Spune că Bălcescu îi scrisese că nu se fereşte 
destul de dipiomatia rusă, care va profita de memoriile lui, ca să 
indispue Turcia contra Emigratilor. El se apără spunând că n'avea 
instructif suficiente dela guvernul provisor pentru linia sa de con- 
duită şi i s'a cerut un memoriu detailat de către arhiducele lon, 


1) Un proect de confederație Serbo.Biilgaro-Română sub un prin 
austriac în „le Sicle* 16 April 1848 după Anul 1848 1 p. 324. intro scri- 
soare a lui Laurian lui N. Bălcescu 2 lulie 1848 preconizează unirea cu 
Austria contra Ungurilor, Ibid 1 p. 694. Deasemenea o scrisoare a lui A, 
G. Golescu aceluiaşi din Viena 6 August 1848 spune că au tratat acolo e 
confederație a tuturor Românilor cu Austria (ibid II 733). O interpelare în 
camera austriacă asupra noastră la 26 August 1848 (ibid Ill, p. 446 şi 
urm.). Pentru tratările lui Maiorescu. cf. „Convorbiri Literare“ XXXI 1898 
p. 159. I. Ghica scria la 1850 iui Bălcescu despre un proect de abdicare 
al lui Gr. Ghica în favoarea unui arhiduce austriac ce ar face unirea. Seri- 
sori inedite dela I. Ghica şi . Bălcescu publicate de: N. Cartojan p. 13 
Cf. 1bid p. 14 şi 22. 

2) N. Bălcescu Istoria lui Mihai Viteazul p. 31). 

3) Scrisoare lui A. G. Golescu Triest 5 Februar 1849. 

4) lbid; A i : 

5) I. Ghica Amintiri din Pribegie p. 168 şi urm. E . datat din Viena 
7 Februar 1849. 
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„vicarul imperiului, si de miniştri. Insă propunerea sa nu era contra 
“Turcilor, căci, despärtind Germania de Ruși, lucrul va fi în favorul 
Porți +). E, interesant că el crede cu putinţă să concilieze părerile 
sale cu ale lui Bălcescu şi-i spune: «Voi copia scrisoarea ta, 
Jăsând ce nu se fine de ei, pentru miniştrii Schwartzenberg, Sta- 
dion şi Bruk» *). 

Bălcescu părăsise Belgradul la 22 lanuar 1849 °) pentru 
Triest. Aci era încă la 5 Februar, când anunţă că a doua zi pleacă 
la Athena 4), unde ajunge la 13 a aceleiaşi). Cele vr'o cinci zile 
ce le petrecu în capitala Greciei, îi dădură ocazia să observe și 
starea de spirit de aci. Odinioară el admirase «zdravăna nație 
elenă» ‘). Acum însă părerea aceasta se schimbă. Se şiie că 
rusofilismul era puternic în Grecia şi această ţară era gata să 
intervie alături de Rusi la 1854, De aceia Bălcescu nici n'o so- 
coate între elementele neslave din Orient, ce trebue să se opue 
Siavilor. Totuşi era bucuros a sta la Athena «ca să stadiu spi- 
riteie acolo şi să văz, ce au de gând să facă in această primă- 
warä» 7), I se pare sigur că, dacă Slavii din. Turcia se vor 
.rescula, vor interveni gi Grecii. Citează articole din presa 
grecească, cari spun ca <Grecia nu poate fi liniştită şi fericită 
până când nu-şi va căpăta hotarele ei fireşti şi până când 
nu vor mai fi Greci împărţiţi sub Turci®). El ştie că pen- 
tru această sperau în ajutorul Rusiei, cel puţin partidul rusofil, 
-care e mare ?). Ajuns la Athena el scrie această critică amară 
a politicei grecești: «Starea lucrurilor aici în Grecia este foarte 
«ticăloasă. Chipul d'a guverna aci este călcat :%) pe sistema 
«coruptoare a lui Guizot. Constituţia Grecilor este une létre 
«morte. Conrupţia lor e aşa de mare, cum n’a fost niciodată în 
„nici o ţară. Răsboaele civile, îmi zic ei, a sleit toată energia 





1) Ibid. 

2) Ibid p. 174. 

3) Ibid p. 245, 

4) Scrisoare lui À. G. Golescu 5 Februar 1849, 

5) Scrisoare către acelaşi din Atena 15 Februar 1849. 
6) Magasin istoric vol. | p. 115 nota. 

7) Scrisoare din Triest 4 Februar 1849, 

8) Ibid. i 

9) Ibid. 

10) Imitat, “copiat, 
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«noastră. Oamenii cu înţelegere d'aci se tem de Rusia. insă 
«aceasta nu-i va opri, văzând clătinându-se imperiul otoman, 
«să caute a se folosi şi ei. Se vede însă că ei mai mult aştept 
«evenimentele; de cât să umble a le pregăti». «Ei dar nu vor 
«începe nimic, dar vor urma după ceilalţi, adică Slavi, dacă a- 
ceştia se vor mişca» *). 

Ajuns la Constantinopol pe la 1 Martie?) priveşte acest 
oraş cu mult desgust: »Nu știu, scria lui Golescu, de voi fi 
enorocit să fiu de folos causei la Constantinopol. Mi-ar părea 
«tare rău să merg de geaba într'acest oraş ce îmi displace, 
«foarte mult, mai cu seamă în privinţa locuitorilor lui şi acelui 
«ticălos guvern de acolo, Ca să cunoască şi să simţă cineva pe 
«Turci, trebue a merge la Constantinopol. Acolo am simţit curat 
«ticăloşia lor °) şi ticăloşia Europei, care pretinde şi crede în viite-- 
>rul unui trup putred şi cangrenat cu totul» +). Ghica, chiar îl preve- 
nise tä va fi poate în pericol, ca unul ce se evadase de pe ghimii şi: 
Bălcescu însuşi priveşte eventualitatea unui surghiun la Brusa, dar 
adaugă: «Şi apoi trebue cineva să-şi facă datoria fără să se gân- 
«dească la ce s’o întâmpla». Deaceia era de părere ca să vie câţi mai 
mulţi emigranţi la Constantinopol, unde spera să câştige ceva prin 
diplomatie 5). In curând speranţele îi fură înşelate. La 14 Martie 
scria lui Golescu «aci, să-ţi spun drept, e puţin lucru de făcut. 
>» Evenimentele vor merge fără noi, de vor merge. Suntem reduşi 
la o stare cu totul pasivă“ €). Bălcescu văzuse pe Reiss Effendiut' 
şi pe Ali paşa (ministru de război) ce-l primiseră bine, dar nu 
făcură nimic. El protestase contra numirei unui domn fără ale- 
gere şi acuzase faţă de Turci pe caimacamul Cantacuzino, că e 
un om al Rusilor, ce fätäreste prietenia cu Turcii’) Toate a- 
cestea nu foloseau la nimic. Si la tristeţea neteusitei se adăo-. 


1) Scrisoare din Afena 15 Februarie 1849. 

2) In scrisoarea din Atena spune că pleacă „poimâine“, adică 17 
Februarie şi va fi la Constantinopol! la 23 Februarie. In scrisoarea din 
Constantinopol 8 Martie, spune ca a sosit de o săptămână, adică dela t 
Martie. Va mai fi zăbovit la Atena. 

3) Aluzie la misiunea lui din vara trecută. 

4) Scrisoarea citată din Atena, 

5) ibid. 

6) Scrisoare din Constantinopol 2 Martie continuată la 14 Martie.- 

7) fbid, 
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geau altele. Starea lui de spirit se desprinde clar din aceste rân- 
duri, ce le scria lui Golescu. «Sunt trist, tare supărat, trăesc în 
«mare singurătate, lipsit de toate, fără bani de loc, fără chef, 
«fără sănătate şi fără cărţi ca să citesc sau să lucrez. Imi pare 
«rău căci mam Venit la Paris, decât în acest loc sălbatic»!). 

Din această cădere a sperantelor puse în Turci se naşte 
acum ideia de a cheltui aiurea energia depusă pe acest teren 
steril. Astfel apare ideia misiunei în Ungaria. In momentul când 
părăsise Transilvania, starea militară a republicei ungare era 
rea, dar la începutul primăverei lui 1843 se îmbunătăţise sim- 
titor *). Pe de altă parte concepţia politică a lui Bălcescu asupra 
rostului revoluţie! noastre şi sensului ei în mijlocul celorlalte 
popoare şi față de ideile democratice şi naţionale, care era încă 
şovăitor la acea epocă, mai ales din cauza antagonismului Ma- 
ghiaro-Român, era acum aproape lămurită şi astfel purtareilui 
va putea fi hotărâtă. Atunci când aceste idei vor fi expuse de 
dânsul în mod sistematic ne vom ocupa de dânsele. Că acest 
sistem de idei era de pe acum înjghebat, o dovedeşte faptul că 
Bălcescu voia încă din Belgrad să scrie o lucrare intitulată : «Ideile 
revoluţiei române» ?). 

Inainte însă de a pleca încearcă o concentrare a emigrației 
române, ruptă de discordii şi rivalități. Dacă aceasta ar fi reuşit 
desigur că misiuneâ lui Bălcescu ar fi avut mai multă autoritate 
reprezentând întregul partid naţional. Acum era vorba de a se 
numi un moldovean ca şef al emigratilor pentru a se face primul 
pas către Unire. Avem în această privință un manifest inedit a 
lui +) foarte important, mai ales că ideia unirii nu prea fusese 
vânturată des de revoluționarii dela 1848 5). 

Animat de o mare putere de convingere, de o deosebită 
frumusete literară, manifestul constată că până acum s'a urmat 
un drum greşit. Românii deşi egal de asuprili: <gemând sub a- 


1) ibid. 

2) D. Irany et Chasin, Historie politique de la revolution en Hon- 
grie, li p. 317, 319 şi 326. 

3) lon Ghica, Amintiri din Pribegie, p. 244 si Anul 1848, VI, p. 76. 

4) Din colecția Radu Golescu. A fost trimis într'o scrisoare a lui 
N. Bălcescu lui A. G, Golescu. ~- 

3) Cf. N. lorga. Desvoltarea ideii unității politice, p. 61 şi arm. 
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aceiaşi crudă soartă, suferind aceleaşi chinuri, simțind aceleaşi 
trebuinţi»* af strigat: «libertate vrem le „când înainte de orice 
trebuiau să strige «unirea noastră naţională vrem». Au greşit 
deci, când au pus] principiul democratic sigur. «Unirea natio- 
«nală e singurul principiu de viaţă, singurul principiu de mân- 
tuire pentru noi...» <Nu poate fi fericire fără libertate, nu poate 
fi libertate fără putere şi noi Românti nu vom putea fi puter- 
nici, până când nu ne vom uni cu toţii într'unul şi acelaş corp 
politics. Şi constată că greşeala de a nu fi lucrat uniţi a cauzat, 
căderea revoluţiei. «Telul acesta (unirea)... fiindcă noi îl uitaräm 
«fiindcă nu lucrarăm împreună, nu ne înţeleserăm împreună şi nu 
«ne scularăm cu toţii deodată, strigând împreună: unirea nafio~ 
«nalä şi libertate vrem, strigările noastre succesive, izolate, slabe 
«fură înăbuşite sau întoarse într'alte direcții >), şi duşmanii natiei 
«întină sfântul pământ al patriei noastre». 

Unirea e ridicată la un principiu divin, Dumnezeu ne a 
pedepsit pentru că m'am ţinut seamă de dânsul. lată ce accente 
îrumoase găseşte, inspirate poate din geniul lui Lamenais: <Dum- 
«nezeu pedepsește cu asprime greşalele noastre. Ca fii lui Israil, 
«răspândiţi astăzi în lume, noi plângem patria pierdută, mor- 
mintele părinţilor noştrii, ţara de viaţă a Românilor. Dar Dum- 
«nezeu iată că nu ne uită... Astăzi dar e vremea ca Moldovenii 
«şi Muntenii să ne aducem aminte că suntem Români, să ne 
«strângem împreună inimă lângă inimă, să ne organizăm, să ne 
«concentrăm toate puterile, toate vointele într'o singură putere, 
aintr'o singură voinţă. Să ne unim fraţilor, să ne unim, ca să 
«mântuim patria comună sau hidra discordiei ne va înghiţi»). 

Acel ce era să fie ales şef al emigrației, trebuia să fie 
după Bălcescu un Moldovean «Cu amorul propriu, ce au Mol- 
dovenii <anevoie s'ar uni ei cu noi, de nu vom avea un Mol-- 
dovdan în «cap» °’), «Importanţa d'a numi un Moldovean este 
mai cu seamă spre a menaja amorul lor propriu, care ştii că e 


1) Adică Ardelenii, 

2) Că manifestul e al lui Bălcescu, e evident, au numai pentra că 
e semnat de dânsul, ceeace n'ar fi o dovadă sigură, căci semnează ,pen-- 
tra emigrația română din Constantinopoi“, dar un întreg pasaj, cè nu lam. 
arătat mai sus se regăseşte cuvânt cu cuvânt în articolul ce-i va pablica 
e! în „România Viitoare" p. 13. 

3) Scrisoare lui A, G. Golescu 14 Martie 1848. 
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mare» 1). Propune anume pe Costacke Negri: «Negri este sin- 
‘gural Moldovean, ce este mai mult, cunoscut în ambele feri 
şi şi-a atras mai multe simpatii» 2). Se ştie că pe Negri il 
cunoscuse Bălcescu la moşia sa Mânjina la 1845. Alecsandri 
spune că de pe atun:i era numit «decanul tinerimii» °), ceiace-i 
va designa în ochii tuturor, ca un şet potrivit. In adevăr, emi- 
grația din Constantinopol întrunită la 8° Martie 1849 cere uniu- 
nea principatelor şi pentru această lucrare e nevoie de o con- 
centrare a emigrației sub un singur şef *). Punându-se la vot 
alegerea şefului, Costake-Negri obţine 12, voturi contra 2 peniru 
St. Golescu şi unul pentru Lascăr Rosset 5). Acum era vorba ca 
şi ceilalți emigraţi să primească această alegere. Bălcescu 
stărue mult pe lângă Goleseu, ca să sprijine această alegere 
Ja Paris 9. j 

Se ştie cum concentrarea emigrației căzu, combătută fiind 
de Brătieni şi Rosetti, 7) acesta din utmă cerea un comitet de 
trei; |. Ghica, N. Balcescu şi C.:Negri 9). Negri nu-i place căci 
ware «la foi d'un rèvolutionnaire» °). Ni mai emigrația din Brusa 
admise şefia lui Negri la 14 Mai 1%). Văzând că nici aci nu poate 
obţine ceva, Bălcescu se hotăreşte a pleca în Ungaria pe riscul 
său, fără a fi reprezentantul emigrației, ce nu putea să se con- 
centreze, ca să poată lucra de acord. 

Când îl vedem trecând prin toate aceste deceptii, ce vin una 
după alta: esuarea misiunei la Constantinopol in August 1848, 
eşuarea planului de rezistență armată în principate, căderea re- 


1) ibid 8 Martie. 

2) lbid 14 Martie. 

3) V. Alecsandri Proză ed. 1876 p. 560, 

4) lon Ghica, Amintiri din Pribegie p. 709—710. 

5) inedit, după o eopie a „jurnalului“ trimis de N. Bălcescu lui A 
G. Golescu’ 

6) Scrisoarea din 8 si 14 Mart: „Cer încă dela tine, ca să te silesti 
să îndupleci pe Negri a primi“. In Mai începe însă a se îndoi de reuşită 
acestuia la Paris, Scrisoare din Panciova 1/12 (sic!) Mai 1e49. 

7) I. Ghica Amintiri din Pribegie p. 66. Intr'o vreme lon Ghica ce- 
rea ca şet pe ex domnul Alex. Ghica ibid p. 51—52. 

8) Ihid p. 68. Apol Bălcescu, Ghica, Mălinescu sau un Brătianu 
Mil p. 72. 

9) Ibid p. 71. 

10) Ibid p. 712. 
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volutiei, eguarea tratativelor cu Turcii, eşuarea unei concen- 
trări a emigrației, şi totuş mai încercă noi planuri cu avânt 
tineresc, ne vine a crede că acest om avea un suflet de fier, o 
energie neobosită. Totuş simfimintele sale adevărate: o descu- 
rajare, ce o stăpânea cu greu, un dor de ţară, pe care n'o mai 
revedea şi sentimentul isolării, departe de familie şi de prieteni, 
se văd lămurit din scrisorile către A. G. Golescu: «Cât aşi fi 
«de mulţumit să fiu cu tine la un loc. Cine gândea, când,veneam 
«în țară astă primăvară, că peste putin o să umblăm rätäcind 
«prin lume, tu într'o parte, eu intr'alta, fără se ne mai putem 
«întoarce în ţară, Nimic nu mi se pare mai grozav ca această 
«viaţă, precum nimic nu mi se părea mai dulce, decât dacă ne 
«ajuta Dumnezeu, ca după ce am manifestat un principiu în- 
«naintea ţării noastre ş'a lumei, să ne putem jertfi viața pentru 
«dânsul. Dumnezeu nu ne-a crezut poate vrednici d'această 
<ferlcire şi ne-a osândit a purta crucea durerii departe de iubita 
«noastiă țară. Nu cunosc nici o povară mai grea decât aceasta 
«Dar trebue să avem curaj, să lucrăm, pe cât putem şi să sperăm 
«în viitor« 1), Apoi încercând a încuraja pe prietenul seu pe care-l 
cuprinsese acelaşi sentiment de isolare, Bălcescu scrie aceste 
cuvinte mișcătoare. «Şi chiar când toţi ne-ar lăsa, ne-am rezema 
«mândoi unul pe brațul altuia şi vom merge pe calea cea 
«dreaptă chiar când aceasta ne-ar apropia de mormânt». El pre- 
vede chiar o renunțare la luptă: 

<De om vedea că nu putem fi patriei folositori, slujind-o 
„n politică, vom da politica dracului şi ne vom iutoarce cu mul- 
tumire, eu la ocupațiile mele istorice, tu la cele de filoznfie mo- 
rală şi tot vom putea fi folositori şi ne vom „putea mângâia... 
Timpul nostru n'a sosit încă: dar va veni» 2). ` | 

Alte nenorociri îl amărăsc şi mai mult, Fratele său mai 
mare Costache avea bani ai revoluţiei şi făcuse greşeala de a-i 
da fără chitanfä mai multor emigraţi 2) şi acum putea fi făcut 
responsabil; „el trebue să înţeleagă că, de vreme ce am fost atât 
de nenorociţi în această revoluţie, încât să nu ne poată imputa 
nimeni nici cea mai mică vină sau greşeală, mar fi bine ca un 


1) Scrisoare din Atena 15 Februar 1849, 

2) Ibid din Constantinopol 24 Martie 1849. 

3) Eliade declară mai târziu că banii primiţi dela C. Bälrescu ti are 
Ja dispoziţia emigrației. Scrisori din Exil p. 8. 
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Bălcescu 1!) să fie invinovätit că a întrebuințat în folosul lui nişte 
bani publici» 2). Mai târziu acest frate făcând cheltueli mari la 
Paris, cerea bani dela mamă sa rămasă în țară. N. Bălcescu scria 
lui Golescu: «Aceia ce-mi spui despre frate-meu mi-a zdrobit 
inima... am aflat d'acasă că cere bani. SărmanaEmumă mea bol- 
navă şi strâmtorată de unde să-i mai trimită şi lui. Nu-ţi pot 
închipui, cât aceste toate mă fac nenorocit. Imi vine să plâng 
ca un copil... De ai şti cât sufăr din această pricină ti-ar fi 
milă de mine»?). | 

Aeasta ii dă prilejul să scrie următoarele rânduri despre 
mama lui, care ne arată un colţ necunoscut din sufleful lui. 
Lupta politică, ce o ducea, era piătită şi cu stcrificarea afecti- 
unilor sale cele mai scumpte,o jertfă care ni-l arată şi mai vred- 
nic de admiratie-si compătimire : «Biată mumă mea, singura dra- 
goste şi adorafie a mea, e asaïde nenorocită. Totdeauna am sa- 
crificat-o datorii mele către ţară. De zece ani ‘), de când o tot 
fac să sufere pe dânsa, care nu poate găst mângâiere în. con- 
vincţii puternice ca ale noastre. Imaginea mumă-mii bătrână, bol- 
navă, nenorocită, ea care e aşa de bună, care a jertfit atâta 
pentru noi şi care acum sufere atâta, e neîncetat înaintea ochilor 
mei, Pune această sfântă imagine înaintea frate-meu şi Zi-i. să 
nu mecinstească bätrânetea şi viaţa ei cea virtuoasă» 5). 

In această dărâmare a credințelor sale, în duresea aceasta 
sufletească pricinuită de împrejurările private Bălcescu se simte 
izolat şi are nevoe de o inimă prietenă: «lubeşte-mă Alecule, 
scria el lui Golescu, fii pentru mine un bun frate, sunt atât de 
nenorocit, atât de izolat în afectiile mele, în cât am o mare tre- 
buinţă de sprijinul unui prieten, Eu te iubesc petine şi te stim 
cu deosebi. Cine ştie, Alecule. când fioi mai putea scrie, când 
te-i mai vedea. Aşi fi fost fericit şi cu mai mult curaj dacă erai 
cu mine %». i 

Aceste momente de slăbiciune, pe cari mândria sa le as- 
cundea desigur în fața lumei, nu-l împiedică să continue lupta, 
care-i va pregăti noi deceptii şi în sfârşit moartea fără vreme. 


1) Subliniat în original. ; 

2) Scrisoare din Belgrad 6 lanuarie 1849. 

3) lbid din Constantinopoi 5 Aprilie 1849 st. n. O ceartă între A.G. 
Golescu şi C. Bălcescu, |. Ghica Amintiri din Pribegie p. 221. 

4) Deci îşi considera faceputul luptei politice la 1839. 

8) Scrisoare citată din Constantinopol 5 Aprilie 1849. 

6) Ibidem. 
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VI 

Din scrisorile trădătorului mitropolit Neofit către Kotzebue 
ezultă că încă din vremea revoluţiei era vorba să se ceară ajutor 
de la Unguri :). Acum după căderea revoluţiei ideia unei coo- 
perări cu aceştia prin împăcarea lor cu Românii ardeleni şi prin 
lupta comună contra Rusilor prindea rădăcini in multe spirite. 
Aşa C. A. Rosetti înseamnă în memoriile sale : «tot acest timp: 
trecu în lupta cu dorința şi neputinfa de a merge pe câmpu. 
bătăliei ungare. Acolo este datoria noastră a fl acolo trebuia să 
fim de mult încă şi aco!o nu suntem» °), 

Incă din vremea revoluţiei Bălcescu scria lui I. Brătianul 
«Acela va putea mântui patria, care va zice: Dintru Ungaria am 
descălecat» ?). Ideia actiunei porneşte însă de la I. Ghica, N. Bäl- 
cescu şi I. Bălăceanu *). 

Aceşti doi din urmă însoţiţi de Skender mai târziu pa ă,. 
un polon turcit 5), cum începeau să fie multi, italianul Monti 
agentul ministrului Piemontului, şi Alecu Manu, părăsiră călăr 
Constantinopolul la 14 April, 1849°). Mai târziu numărul lor'se 
spori cu N. Duiliu, P. Neişor, M. Zalyc, M. Andronic Dëivos 
Barbn Bălcescu, 1. Filipescu, trei ofiţeri poloni ?) şi Cesar Boliac, 


4) Scrisoarea lui Neofit în anul în Anul 1848 Il p. 42. Bălcescu vorbea 
atunci de ajutorul trupelor gräniceresti şi „oştirea din Transilvania“ ]. Ghica 
Amintiri din Phbegie p. #7$+ 45. Vezi şi mai sus. > 

2) Note intime publicate de V. C. A. Rosetti, Bucureşti 1916 ii, p- 
%5, In 20 Aprilie 1849 el scria lui Ghica „Uniţi cu Ungurii am îi fost siguri: 
să luăm Viena şi să proclamăm republica“. I. Ghica Amintiri din Pribegie.. 
p. 65 şi 45. 

3) I. Ghica Amintiri din Pribegie p, 367. 

4) Ibid p. 367. 

5) Contele Ilinski, 

6) Scrisoare către A. G: Golescu, 13 April şi I. Ghica, Amintiri 
din Pribegie p. 192, 


7) N, Russo. Suie en Su ppifment à L nisterie politique e! sociale de: 
E. Regnault p. 97—99. | 
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pe care-l găsiră, redactând la Braşov un ziar ungarofil: <Espa- 
triatul»_2), despre care Bälcescé face însă mult haz 2). Călătoria 
prin Serbia şi Banat fu destul de lungă şi grea ?). Bălcescu 
zăbovise în Serbia şi pentrucă era însărcinat a se înţelege şi cu 
Sârbii, după cum scrie lui A. G. Golescu 4). După o lună era 
în Banet, care tocmai atunci fusese [curzţit de Sârbi de către 
Unguri. La 13 Mai Bălcescu scrie din Panciova lui Golescu ş 
tui I. Ghica 5). Era plin de speranță mai ales în generalii poloni 
în schimb i-au pierit ultimile iluzii în ce priveşte Slavii de sud. 
«Eu am simpatizat în anul trecut cu Slavii, pe când lupta lor 
«nu avea alt caracter de cât dorinţa d'a se emancipa de pre- 
«dominarea Maghiar.lor rămânând în confederație cu dânşii. Dar 
«din minutul când ei, trădând mişcarea lor naţională, pentru ca 
«să se facă sateliții mişcării despotice °), din momentul când îi, 
«văzui gata a chema pe Ruşi într'ajutor, nu mai puteam sfinpa- 
«tiza cu dânşii. Trebue să ştii că muvementul slav s'a pierdut 
«dé tot, nu de acum ?), dar din minutul 4 când ei au început a 
«lucra pe faţă împreună cu Austria şi pentru dânsa El era pu- 
«ternic în anul trecut, căci era curat national, dar acum s'au 
«înecat cu totul în muvementul reactionar al Austriei ©). 

Si jRomânii aideleni, faţă de h pta cărora avea înainte 
oarecari scrupule, sunt atacați cu violenţă. Ei sunt o piedică în 
unirea cu Ungurii. M șcarea Românilor din Ardeal, «n'a avut 
«nimic naţional, Sârbii se luptă sub stindardcle lor, dar Românit 
«nici atât nau avute °) Tutuşi speră sa da viaţă unui mouve- 
ment român, dându-i o direcţie mai bună, mai înaltă **)5Era vorba 


1) Apare dela 25 Mart la 3 Iunie 1849. 
2) Revista p. istorie şi arheologie vol. XII. 1911 p. 94. El spune că 
” Boliac scoate foaia ca să se facă milionar. De fapt dispare din lipsă de 
fonduri. Espatriatul p. 48. 

3) |. Ghica Amintiri din Pribegie p. 249 şi urm. 

4) Scrisoare din Constaniinopol 1/13 April 1849. 

5) Uitima în Amintiri din Pribegie p. 261—265. 

6) E vorba de legăturile lui lelacich şi a patriarhului Rajacici cu 
“curtea imperială. 

7) Când Sârbii erau bătuţi de Unguri. 

8) Scrisoare lui A. G. Golescu 1/12 Mai (sic) 1849. 

9) lbid. 

10) Jbid. 
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deocamdată să se formeze o legiune română sub comanda lui 


Magheru, care e chemat în Ungaria 1). 
După ce văzu la Mehadia pe Bem, care-i făcu o impresie 


proastă 2), Bălcescu începu tratările cu guvernul maghiar la De- 
bretin apoi la Pesta. Cererile erau greu de obţinut. Era vorba 
întâi de a se oferi ceva Ungurilor, căci pe degeeba n'ar fi făcut 
servicii. Aceasta era împăcarea Româno-Maghiară, fără de care 
ar fi fost o trădare a lupta alături de Unguri şi în al doilea rând 
formarea legiunei române cu emigraţi şi voluntari, al cărei scop 
ultim era cucerirea cu' ajutorul Ungurilor a Tărei Româneşti. 
Pentru împăcarea româno-maghiară era nevoe ca aceştia din 
urmă să facă concesii politice celor dintâi, cari în schimb le-ar 
da libertatea de actiune contra Ruşilor şi eventual o cooperare. 
In sfârşit afară de acestea era un plan şi mai înalt al unei con- 
federaţii a naţiunilor democratice: Românii, Ungurii şi Polonii 
Tratările erau anevoioase mai întâi pentru că Ungurii erau bă- 
nuitori faţă de emigraţii români. Szavardy secretarul lui Teleki 
trimisul lui Kosuth la Paris spune apriat întrun act public: 
«Les valaques des principautés du Danube, dans une jalousie 
„aveugle avaient excité leurs frerès contre le gouvernement 
hângrois ‘}». 

Pe de altă parte era şi şovinismul maghiar care nu voia 
să facă nici o concesie raselor supuse şi dispretuite. Asupra a- 
cestui punct Bălcescu nu-şi făcea mari iluzii: «Mă tem mult de 
orbirea lor (a Ungurilor), mă voi sili însă să-mi îndepliuesc da- 
toria cu toată abilitatea şi activitatea de care voi fi capabil, 
pentruca conştiinţa să nu-mi reproşeze nimic» ‘). 

Ja privinţa împăcării româno-ungare e drept că Bălcescu 
reuşi a obţine după lungi tratative concesiile, ce le cerea, însă 
atunci era prea târziu. Republica Ungară era cotropită de Rusi 
şi nu mai rămânea nici o speranţă. Kosuth, care la început ise 
păruse, «un homme de bien». «luminat şi foarte deosebir» 5) devine 


1) Zbid, 3 

2) I. Ghica, Amintiri din Pribegie p. 267 şi urm. 

3) lon Ghica. Amintiri din Pribegie p. 182. Bänuiaia o constată şi 
Bălcescu ibid p. 274 şi 283. 

4) L Ghica. Amintiri din Pribegie p. 268. 

5) Jbid p. 272, 
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mai târziu un «demagog cu puţină capacitate ad om stat» :). Gu- 
vernui unguresc, caie€-l credea, «destul de bine dispus pentru 
Ardeleni» şi că «le-ar acorda bien des choses şi drepturi» 2), de~ 
vine şovinist. Bălcescu începe să dorească o înfrângere a Un- 
gurilor de către Români «căci cu aceasia s’ar înlesni tractatut 
ce lucrez acum °)», lar la 11 Iulie înfuriat el scrie: »Ungrii sunt 
«proşti şi ciocoi toţi şi de n'ar fi contra Muscalilor n'ar merita 
«să-i privească cineva» $). Deja la 3 Iulie îi era teamă «că o 
fl târziu» şi că guvernul unguresc să nu fle «cuminte» 5). 

Bălcescu cerea Ungurilor pentru Românii ardeleni: să re- 
cunoască națiunea română, limba română in biserică, şcoli si 
dreptul civil. O catedră de română la Universitățile maghiare, 
garda naţională în localităţile româneşti, administraţie româneasca 
în comunele ldcuite de dânşii, funcţionari români. Sentintele ju- 
decăţilor în aceste comune să fie în româneşte. Apoi scoaterea 
bisericii române de sub erarhia sârbă, o Sectie pentru Românii 
neunifi-la ministerul cultelor ). Când la 25 [unie Ungurii im- 
punşi în coastă de Ruşi fac unele concesii, Băicescu le socoteste 
însuficiente €). 

El scrie. «Eu în-uimi disper şi nu mai cred că e chip a se 
<impăca aceste ambe naţii. Nu poţi rezona cu ura, răzbunarea, ` 
«fanatismul, mândria naţională şi înverşunarea amâudoror..... 
«Cea mai mare vină e a Ungurilär. Acum e târziu. Fatalitatea 
«se va îndeplini. Ambele natii s'au tärât una pe alta în mor- 
mânt "Jz. 

Cu toate acestea, când tratatul deflnitiv se semnează la 
Seghedin la 13 Iulie *), Bălcescu scrie lui I. Ghica o scrisoare 
delirantă de bucurie °) si nu-şi dedea seama cà era prea târziu 





1) Ibid p. 283 et și p. 343. 

2) Ibid p. 173. 

3) Ibid p. 177. 

4) Ibid p. 330. 

5) Ibid p. 232. 

6) Ibid p. 293 şi urm. 

7) dbid p. 316. Cf. p. 32%. 

8) Ibid p. 346, 

9) bid 'p. 265. Bathaiany spune- semnatarilbr români N. Bălcescu și 
C. Bolliac, „Vous aure, rendu un grand service au pays et à vos compa- 
triotes”, ibid 371. Concesiile ungurilor, ibid p. 372 şi urm. 
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Nici în privința legiunii nu putu face ceva. A. G. Golescu încă 
din April fâcea planuri pentru organizarea ei şi propunea ca şef 
pe Magheru 2). Propunerea oficială se dă guvernului unguresc de 
către Bălcescu la 11 Iunie împreună cu pretenţiile drepturilor 
pentru Românii ardeleni ?). Când Ungurii admiseră cererile a- 
cestea, atunci numai se făcu regulamentul legiunii, căci aceste 
două chestii erau condiţionate una ce alta. Bălcescu, care mai 
propusese organizări de trupe incă de la 1844, este probabil 
autorul regulamentului. Claus cea mai importantă era acea prin 
care se p:evedea că legiunea se putea duce în principate cu 
arme şi bagaje şi guvernul unguresc promite a ajuta libera- 
rea Românilor 4). Regulamentul se termină cu cuvintele: «Legiu- 
«nea jură credinţă României şi Ungariei, ea se leagă a lupta 
«pentru libertate şi independenţă, dar nici odată împotriva natio- 
“nalităţii unui popor5)» La 29 lulie Unguri anunţă formarea unei 
legiuni române la Cluj’), 

Bälceseu voia să recruteze oam=n! în Ard:al şi Principate °), 
mai ales era nevoie de puşti), ce se cereau şi dela paşa de 
Vidin?), Pentru aceasta trebuia vreme şi n1 era, aşa că la căderea 
republici u gire nici măcar împacărea cu români ardeleni nu 
era îndeplinită. 

O a treia latură mai puțin cunoscută a misiunei lui Bäls 
cescu în Ungaria a fost chestiunea confederației popoarelor de- 
mocratice din Orient. Această idee o va. lămuri definitiv în scri- 
soarea sa către contele Zamoiski, despre care vom vorbi mai 
Îi 

3) Ibid p,'366—368. Cauza bucuriei era mai ales intrarea lui Bem în 
Moldova. Asupra acestui fapt ibid p. 329 şi urm. Şi A. G. Golescu laudă 
guccesuj lui Bălcescu ibid p..749. 

2) Ibid p. 207—208. Crede că Iancu are 80.000 oameni. 

3) Ibid p. 292. 

4) Ibid ş. 383. 

5) lbid. ; 

6) lbid p. 389. Bariț afirmă că Ungurii propuseră lui Iancu titlul de 
general de va trece de partea lor. Părți alese din istoria Transilvaniei 
il p, 602. : 

7) Ibid p. 208—281. 

8) lbid 353—4 cf. şi 290. 

9) ibid p 333—339. Era vorba să se fnarmeze emigranții. Serisoare 
către A. G. Golescu din Panciova. 
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târziu. Si Ion Ghica scria lui Bălcescu de o confederație a Ro- 
mâniior cu Ungurii şi Polonii, lucru admis şi de principele Czar- 
torisky 1). Bălcescu vorbi de acest lucru lui Kosuth, care fu şi 
el favorabil 3). In propunerea pentru formarea legiunei se spu- 
nea că părerea Ungurilor şi a Românilor este ca cele două natii 
mai ales din cauza pericolului slav, să formeze un singur şi ace- 
laşi sfat federativ 2). Aceste propuneri au fost mai bine primite 
de Unguri de cât s'ar crede şi amintirea lor s'a păstrat până în 
zilele noastre. Profesorul Al Makri de la Academia Ungară vor- 
bind de chestia balcanică, amintea deunazi că Bălcescu a vrut 
o confederație a Dunărei cu Români, Unguri şi chiar Slavii de 
sud, cu parlament comun si ministere de război, finanțe, comerţ 
şi comunicaţii comune). Această ideie de federaţie o vom ve- 
dea persistând în timpul exilului din Franţa, când se va înjgheba 
un comitet al popoarelor ce voiau a se confedera. 

Ungaria căzând sub loviturile Austro-Ruse, Bălcescu reu- 
şeşte să ajungă la Orşova. Ministrul francez la Belgrad. cu care 
avusese legături, luase măsuri pentru salvarea lui în Serbia 5). 
Dar în momentul părăsirei luptei are un gest de disperare. 

Dacă toate au pierii, dacă toate speranţele se dărâmă una 
după alta, trebuia să sfideze soarta printr’o jertfă supremă. 

Se hotărăşte să se ducă în vălmăşagul retragerii ungare şi 
să moară cel puţin pe un câmp dé bătae. Printre rândurile ama- 
bile şi fine, ce le adresează d-nei Ghica, citim un disperat adio: 

«Eram să ies ca toată lumea din această ţară şi iată că 
«deodată alerg de bună voe să mă arunc într prăpastie, de 


1) Ibid p. 333. 

2) Ibid p. 272 

3) lbid p. 304. | 

4) în „Noua Revistă Română“, XVI, 1913, p. 259. „In der mitte des 
la brhunderstielite sich Bălcescu eine solche Donau confederation vor, {is 
welcher ungarische rumänische ună süd slawische Nationalstaaten eine 
gemainschftliche Verwaltung ‘und Parlament hätten und dass das Kriegs- 
Finantz-Handel und Comufit!ations wesen Remeinachafeliku sei, Staat der 


Union den Trialismus“,,, - 

#7 5)lLa Paris Bălcescu ti scrie o scrisoare de muitumire. Două clorne 
dle scrisorii în Ms 82 al Academiei f. 453 şi 454. N'are numele ministrit- 
fii francez dar e evident adresată lui. i 
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«unde nu va mai fi cw putinţă o scăpare de cât prin minune», 
Stârşeşte cerând ca măcar cineva să-i păstreze amintirea, dacă 
va muri), | 

In curând se răşpândi la Paris svonul despre uciderea emi- 
gratilor, ce fuseseră în. misiune în Ungaria ?).. 

Revoluţia, ungară căzuse. Armatele mândre. ce câstigaserä 
atâtea biruinţi în această rezistenţă supremă împctriva atâtor 
osti şi popoare ce o împresurau, o armata improvizată, care sfâ- 
şiată de certuri, luptâdu-se singură cu Austriacii, cu Ruşii, cu 
Românii, cu Sârbii, cu Croaţii, era acum învinsă. Sfărămăturiie 
glorioase se risipeau prin pasurile munţilor. In zadar încercă 
Bălcescu să mai afâte o rezistență dincolo de posibilitatea ome- 
nească, totul era sfârşit. 

«Nu-ţi pot descrie, ce am suferit atunci, vâzând toate ilu- 
ziile mele pierdute pentru totdeauna» scria Bălcescu lui Ghica °). 

De unde a găsit energia să îaceapă din nou lupta la Paris 
cu speranțe şi mai nesigure? Răspunsul trebue să-l căutăm în 
petrecerea sa timp de o lună în munţii apuseni. La Câmpeni 
Avram lancu îi gâtise o colibă în pădure ‘) şi acolo avu o viaţă, 
care-i redete energie şi speranţă. Se afla în mijlocul Românilor 
înarmaţi şi voinici, în mirlocul naturei: «In acea vreme când 
«inima î-mi era zdrobită, căci din toate “părţile vedeam naţia ro- 
«mână călcată şi strivită de duşmanii străini, fusei fericit a găsi 
«acolo pe acele piscuri uriaşe pe deasupra norilor o naționali- 
«tate şi o viaţă românească înfocată şi puternică. Cu ce entu- 
«ziasm frenetic fusei aclamat şi binecuvântat de toți aceşti tä- 
«rani, când le spusei că am venit să le aduc urări de noroc şi 


1) Scrisori inedite dela N. Bălcescu gi l. Ghica publicate de N. 
Cartojan p. 5—5. Totuşi el ve afirma lui Ghica că „nu era nici impru- 
dentä, nici exces de vitejie, nici uşurinţă“ I. Ghica Amintiri din Pribe- 
gie p. 407. Pe I. Filipescu dela Belgrad. chemându-l să-l însoțească il 
încuraja, spunându-l- ca „tout n'est.pas perdu. Il n'y a qu'un acte de fini: 
le second d'ordinaire est le plus bead et le plus patetique“. C. D. Ari- 
„cescu. Corespondenta secretă si acte inedite ale capilor revolatiei l p. 6. 

2) C. A. Rosetti; Note intime Hp. 56 “x; | 

3) i. Ghica Amintiri din Pribegie p. 409. i 

4) jbid p 410. Bälcesca şi I. Ghica erau în corespondenţă cu el încă 
tuaiate de plecarea lai Bălcescu ibid p, 175—476 lancu'ajută pe Bălcesca; 
cu bani la plecarea lui (L Sterca Sulot Biografia lui Avram lance p. 35. 
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«izbândă din partea fraţilor din ţară» 1). Oamenii aceştia îl as- 
cultau povestind de mărirea și trecutul neamului .nostru. Seara 
Bălcescu asista la jocurile lor în jurul focului sau cântând «Deş- 
teaptă-te Române» ?). Si el, care pretutindeni căutase mai multă 
viaţa, mai multă tinereţe, care îşi. pusese încrederea în aceşti 
țărani voinici, găseşte aci un leac pentru durerea sa. Admiră pe 
preoţii şi teologii, ce nu se temeau a se face generali, femeile 
ce luptau în munţi alături de bărbaţii lor, fete cântând pe rui- 
nele lăsate de valurile răsboiului 5). Odinioară Bălcescu batjoco- 
rise aproape, oricum privise cu dispreţ mişcarea română din 
Ardeal. Acum el este dator cu o reparaţie. ) 

Discursul dela 3 Ma: 1851 este o «mea culpa». Această 
resistenţă sälbatecä şi înverşunată a ţăranilor din munţii Apv- 
seni devine un simbol al vitejiei naţionale şi avem o adevărată 
retractare a cuvintelor de hulă, ce le spusese odinioară. «S'a spus 
«că sculareă Românilor Ardeleni mare nimic national, spune Băl- 
«cescu, că ei n'avură nici măcar ca Sârbii şi Croatii un steag 
naţional 4)». Dar acestea: fuseseră propriile lui cuvinte! Le scria 
lui Golescu din Panciova la 11 Mai 1849. Și acum, rând a re- 
cunoscut adevărul. î-şi răspunde lui însuşi. «Nu este adevărat 
«că Româuii nu fură împinşi şi însufletiti în tot acest crud răs- 
boi de simfimântul raţional şi dragostea libertăţii» 5). 

Această viaţă înviorătoare, ce o trai îm mijlocul naturei 
l-a inspirat desigur în acel tablou, ce ni-l dădu despre Ardeal 
în istoria lui Mihai Viteazul: «o fară mândră şi binecuvântată 
«între toate ţările semănate de Domnul pe pământ... Păduri stu- 
«foase, în cari ursul se preumblă în voe ca domn stăpânitor 
umbresc coama munților... aci stejarii, brazii şi fagii înalţă capul 
«către cer, alături te afunzi într'o mare de grâu şi de porumb, 
«din care nu se mai vede calul şi călăreţul... Ori încotro te-i 
uita vezi colori felurite, ca un întins curcubeu şi tabloul cel mai 


1) Din discursul ţinut la Paris la 3 Mai 1851 în Istoria lui Mina! 
Viteazul ed. Odobessu ed. IL 1887 p. 569. 

2) lbid p. 569—570. 

3) Ibid p. 571. 

4) Ibid p. 569. 

5) Ibid p. 559. 
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<incäntätor farmecă vederea... gărie, a căror apă limpede lin 
«curge printre câmpiile înflorite... etc:1). 

Atâtea imagini ce-i vor fi fost tot deodată şi amintiri, nu 
numai creaţii ale fanteziei ?). 

Slăvind răscoala Românilor ardeleni din 18480, Bälcescu 
se gândea si la cealaltă răscoală mai veche a lui Horia: <Ho- 
«ria, spune el, luă securea în mână, înmuind-o în sânge unguresc 
«şi nemjesc, scrise cu dânsa drepturile naţiei române şi pro- 
«grama politică şi: socială a revoluţiei viitoare>?). Precum va 
pune în legătură revoluţia din principate cu eea a lui Tudor 
Vladimirescu, aşa o pune pe cea ardeleana în legătură cu Horia. 
Si astfel se naşte proectul de a scrie istoria răscoalei lui Horia. 
Lucrarea nu a îndeplinit-o niciodată, dar e evident că o pre- 
gătea şi probabil avea de gând să înceapă a scrie după termi- 
narea istorici lui Mihai Viteazul, Materialul era în mare parte 
adunat, In hârtiile sale erau copii după ziarele vremii şi diie- 
rite scriari tratând despre răscoala lui. Horia, probabil adunate 
la biblioteca naţională din Paris alături cu materialul despre 
Mihai Viteazul $). 

După multe aventuri, îmbrăcat ţărăneşte, mergând din sat 
în Sat, vânzând străchini, trecând printre Ruşi, arestat un mo- 
nent, străbătând prin Austria unde are alte neplăceri 5), Bălcescu 
ajunge în siârşit la Paris la 16 Octombrie 1849 °). Graţie reuşitei 


1) N, Băicescu Românii sub Mihai Vodă Viteazul ed. Lepădatu p 
221—222, 


2) Bălcescu voia a da în Istoria lui Mihai şi o descriere a Moldovei 
p. 311. f 

3) Discursul citat în Istoria lui Mihai ed. Odobescu p. 565. 

4) Vezi în Ms. Academiei No. 85 (5 copii) şi No. 221. Acesta. din 
urmă îl publică Papiu în Tesaurul său Cf. I Bianu, Catalogul Ms-lor ro- 
mâneşti ale Academiei p. 177 şi 469. Despre Horia Cf, şi N. Bălcescu /sto- 
ria lui Mihai p. 288, 

5) |. Ghica Amintiri din Pribegie p, 411 şi urm. 

6) Ibid p. 406. C. A. Roseti în Aminiiri intime 11 p. 59, dă data de 
de 29 Octombrie de unde rezultă că Bălcescu ar fi datat scrisoarea din 
Paris, 17 Oct. după stilul vechiu, deşi de obiceiu în scrisorile către Go- 
lescu data după cel nou, ori, ce e mai posibil că Rosetti a însemnat fap- 
tul cu 12—13 zile mai târziu. Rosetti înseamnă că «Bălcescu era foarte 
mândru că a fost în Ungaria“. O scrisoare tot din 17 Octombrie a lui V, 
Alecsandri anunţă sosirea lui Bălcescu I. Ghica Amintiri din Pribegie p. 406. 
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de a se strecura prin atâtea primejdii, graţie vieţii petrecute în 
munţi, ce-i redăduse curaj, primul strigăt al lui Bălcescu nu e 
pentru iluziile pierdute, ci o exclamare de bucurie și triumf; 
>Hura! Ma chère madame Ghica, enfoncés les Schwartz- Gelbes 
«<et les Russes 1) battus et complétement battus par une Dieu 
tout puissant: le mensonge».Pe de altă parte reästea speranța 
într'un războiu al apusenilor cu Ruşii, care nu trebuia însă să 
fie decât după moartea lui 3). 


1) Scrisori publicate de N. Cartojan p. 6, 1. Ghica spunea că Bäl- 
cescu avusese zile „câtă frunză şi iarbă“. C, D. Aricescu Corespondenfa 
secretă I. p, 15. 

2) lbid p. 8 „Et cette guerre se déclarera-t-elle. Je Papelle de tous 
mes voeux“. 


www.dacoromanica.ro 


VII. 


Se ştie că emigrația era foarte divizată şi Bălcescu incă? 
din timpul revoluţiei socotea trei partide: Prima a lui Eliade şi 
Tei, a doua al lui Rosetti si D. Brătianu, între ele e 
Bălcescu şi St. Golescu 1). Int'altă scrisoare el consideră partidul 
lui ca «mai mulţi, cari cred că ne asemănăm în idei şi simți- 
minte» : N. Bălcescu, I. Ghica, A. G. Golescu, Magheru si D. 
Bolintineanu. Scopul acestora este «să întocmim o partidă cins- 
tită şi înţeleaptă» 2) Celelalte două partide sunt exagerate şi le 
numeşte «clici». Eliade, de a cărui «coadă? se ţine Tel «comme 
une âme damnèe» «a acoperit frumoasa noastră revoluţie de o 
culoare ridicolă». «Rosetti şi D. Brătianu mau bun simţ politic 
şi moral. Rosetti crede că revoluţia e o iransacţie către un nou 
regim boerest (?) deşi iubeşte ţara şi e devotat, dar e cam 
smintit». D. Brătianu e un mistic, un maniac furios. {ci51 © 
incredinţat,,că e un geniu mare «nu pricepe nici locul unde se 
«aflä, nici poziţia politică şi morală a poporului şi a färei noastre», 
si ca probă e că el era de părere «sâ jefuim bisericile şi să dăm 
«foc oraşelor». l. Brătianu e un bun revoluţionar, dar «bruillon 
«peste măsură, scund la minte, îndrăzneţ, şi ar fi fost un bun 
«băiat, dacă n’avea nenorocirea să cază în mâinile lui Russet şi 
<a fratelui său, cărora le slujeşte de instrument» 3). «E o trini- 
«tate în care Russet e tatăl, D. Brătianu e duhul sfâ-* < 
<Brătianu fiul. Russet zice: Doi oameni mari s'au născut pe 
«acest pământ Christos si D. Brătianu. Acesta din contră (o - 
«pară pe Russet lui Mahomet» 4). ` 


1) Scrisoarea lui A G. Golescu din Constantinopol 8 Martie 1349. 

2) Ibid 24 Martie 1849, | 

3) Mai târziu când se va apropia de Brătieni în lupta contra lui 
Eliad, Bălcescu va scrie că „Brătienii s'au făcut raționabili“ dar „Rosetti 
e tot cam bătut cu leuca“ I. Ghica Amintiri din Pribegie p. 463. 

4) Scrisocre lui A. G. Golescu 8 Martie 1849. : 
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Sosit la Paris, Bălcescu declară că, «neavând ce face, 
«wam apucat de capul locotenentii, ca să le plătesc de calom- 
«niile, ce a vărsat asupra ta (I. Ghica) şi a mea» !). El provoacă 
n duel pe Tell, care-l acuzase că i-a propus să fmpartä între 
dănşii banii comuni, dar acesta refuză să se bată. Martori fu- 
seseră pentru Bălcesc: Bolintineanu şi St. Golescu, iar ai lui 
` Tel: Plesoianu şi, Gr. Grădişteanu 2). Insă faţă de aceste certuri 
o concentrare se impunea. 

O recunoaşte însuşi Bălcescu: <Simţeam şi simt trebuinţa 
«unei organizaţii, ca să putem avea oarecare inactie (influenţă) 
«în părţile române» *). Si speranţele tuturor se puueau în Băl- 
cescu, care singur ar fi avut autoritatea ca să unească pe toți 
emigranții: «De când am venit, scrie el, au căzut toţi pe mine 
«a provoca o organizaţie» t)i Intr'adevär, la 2 Decembrie se 
constitue la Paris” o asociaţie română pentru conducerea emi- 
gratiei. In fruntea ei era un-comitet compus din: I. Ghica, Ma- 
geru, N. Bălcescu, C. A. Rosetti şi D. Brătianu 5). (Era deci o 
apropiere a partidei Bălcescu-Ghica cu cea a lui Rosetti şi Bră- 
tieni. Acum Bălcescu revine asupra. părerilor lui defavorabile 
acestora şi-i vom vedea împreună şi la «România Viitoare». Co- 
mitetul de la 2 Decembrie căzu, deoarece Ghica refuză colabo- 
rarea sa şi Bălcescu, care la început primise se retrase si el °). 
Mai târziu se alese o comisie de propagandă formată din N. 
Bălcescu, D. Brătianu şi B. Mălinescu 7).&lnsă o concentrare în 
jurul unei reviste începe de la 29 Decembrie, când Bălcescu se 
pune pe lucru pentru marele său articol program °). In jurul 
aeestei reviste «România Viitoare» se strânseră fruntasii emi- 
gratiei afară de Tel şi Eliad şi deoarece legătura ce-i unca era 


1) I, Ghica Amintiri din Pribegie p. 418. 

2) Ibid p. 660, 691, 418 şi 719 şi C. D. Aricescu op. cit. |, p. 19. 

3) Ibid p. 422. 

4) Ibid. 

5) Ibid p. 796—797 Ci. si p. 420 si Ms. Academiei No. 82 f. 464 
Actul originai semnat numai de 14 emigraţi. 

6) ibid p. 422—425 şt 425 şi Rosetti Amintiri intime Il p. 62. 

7) Pentru al treilea loc era vorba şi de St. Golescu I. “Ghica Amintiri 
din Pibegie 449,551-2, 861 şi 866.7. Un alt comitet N. Bălcescu, N. Golescu 
giÿC. A. Rosetti dă un manifest din Iulie 1851 Catalogul foilor volante ale 
Academiei p. 10—71. 

8) ibid p. 425—426. 
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de ordin spiritual şi literar, Bălcescu se impuse îmediat. El fu 
teoreticianul acestei mişcări, care din nefericire nu finu mult. Se 
poate zice că singur a umplut coloanele revistei. După dispa- 
riția ei o nouă concentrare nu izbuti si la sfârşitul lui 1850 Bäl- 
cescu se retrage din certurile emigratilor 2), 

Inainte de a pune în practică acest proect de revistă, care 
fu una din operile cele mai de seamă ale emigrației: o expunere 
ştiinţifică a doctrinelor şi aspirațiilor partidului naţional, neobo- 
situl Bălcescu făcu o călătorie politică la Londra. 

Relaţiile româno-engleze fuseseră foarte slabe. Dacă opinia 
publică franceză simpatiza cu noi, în Anglia lucru nu stetea aşa 
de bine, Totuşi alături de Franţa, îndoelnică din cauza deselor 
schimbări interne, principalul factor democratic al Apusului era 
Anglia, puternică şi influentă în Orient. Incercările partidului 
național trebuiau evident să se îndrepte într'acolo după sprijin. 
Câmpineanu fusese cel dintâi 2), care încearcă o legăturti Anglia 
unde făcuse o călătorie împreună cu Felix Colson). Când 
Eliad merse şi el la Londra în timpul exilului, Palmerston, care 
îl primi, îi pomeni de călătoria şi ideile lui Câmpineanu *). Afară 
de Eliad mai merse în Anglia dintre emigraţi si D. Brătianu la 
1849 5) care mai târziu în 1853 fu în corespondenţă politică cu 
lord Dudley Stuart‘) iar la 1854 Boliac trimise si el o scrisoare- 


1) Ibid p. 568. El scria d-nei Ghica „La vie que je même ici est asso- 
mante. Il peut trop des comités, des sociètés des protéstations, des discours 
des misères. Je ne connais pas par tout l'ordre animal de bâte plus féroce 
plus affreux qu'un compatriote patriote. Ce sejour de Paris mia été toujours 
et de tous temps desagréable a cause de ces animaux lá“ Scrisori inedite 


publicate de N. Cartojan p. 9. 
2) Călătoria lui P. Poenaru fusese numai o călătorie de studii. 


3) Pilitti. Turburări revoluționare p- 205 şi 210 în Analele Academiei 
Române. Tom XXXIV. 

4) C. D. Aricescu Corespondenfa şi acte ale capilor revoluției ro- 
mâne l. p. 94—96. Câmpineanu ar fi cerut independenţa Țării Româneşti. 
Eliad mai prudent cere «posibilul“, 

5) Scrisoarea lui Bălcescu din Constantinopol 8 Martie 1849 în care 
purtarea lui D. Brătiunu la Londra e criticată, Cf. C. A. Rosetti. Note in- 
time Il p. 46. Un memoriu al emigratilor către Palmerston I. Ghica Amintiri 
din Pribegie p. 117 şi urm. 

6) Armand Levy. La Rusie sur le Danube avec la protestation des 
Roumains contre l'invasion de leur patrie et la corespondence sur les 
principautes danubiennes entre Démétre Bratiano et lord Dudley-Stuart, 
Paris 1853 p. 25 şi urm. 
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memoriu lui Palmerston 1). Dintre emigranţi mai fusese în Anglia 
şi căpitanul Cristofi 2). La acestea se mărginiră relaţiile parti- 
dului național cu Anglia în timpul revoluției şi a exilului, afară 
de misiunea lui Bălcescu despre care ne vom ocupa acum. 
Graţie cunostintei limbei engleze el se încumetă a îndeplini 
această misiune. La 15 Decembrie 1849 cere recomandafii din 
partea guvernului otoman pentru ambasadorul turcesc de la 
Londra *). El voia să lumineze pe Palmerston asupra noastră şi 
era de părere că «trebue să cerem lucrari practice şi practica- 
«bile în împrejurările de faţă şi să mai lâsăm la o parte pe Mircea 
«Vlad şi ceilalţi. Trebue a prezenta o soluţie, care să se pară 
«mai lesne. Altminterlea nu o scotem la căpătâi» *). Pentru a- 
ceasta Ubicin! făcu un memoriu după notele lui Bălcescu 5), 
Acesta din urmă înţelese că faţă de desele schimbări din Franţa 
«cu ministerul de aci nu e de vorbit, căci e de azi pe mâine» 
şi «tot ce e de făcut à la Londra» 6). Si deja apare ideia unei 
întinse propagande în Anglia: «Nu este destul numai a vedea 
«odată pe Palmerston, şi a-i da un memoriu. pe care poate nu 
«l-ar citi, dar a câştiga pe toţi ce-l împresoară şi a-i sili a-i 
aduce aminte, precum şi pe jurnalişti» 7). La 4 anuar 1850 Bäl- 
cescu soseşte la Londra ©). Strâmtorat din cauza „lipsei de bani 
nu putu sta decât vre-o trei săptămâni. Din scrisoarea ce o tri- 
mete la 13 lanuar lui A, G. Golescu, se vede că cheltuiala mi- 
Siunei era suportată în mare parte de V. Alecsandri. Bălcescu se 
temea că, dacă nu i s'ar trimite 250 lei promişi, va rămâne zălog 
la Londra pentru datorii. «Cinci franci mai putin, nu pot pleca»?). 
El nu pierdu timpul şi văzu mai multe personalităţi politice şi 





1) Cesar Boliac Choix de ltétres et mémoires sur le question Rou- 
maine 1852—56 p. 55. 

2) Biografia lui Alex. Cristofi 1897 p. 8 (paginatia greşită). 

3) Ghica Amintiri din Pribegie p. 429. 

4) 1bib p. 430. 

5) Ibid p. 435. 

6) bid p. 436. 

7) Ibid p. 436. 

8) Ibid p. 447. 

9) inedit lui A. G. Golescu. Si o altă acrisoare către acelaşi a doua 
zi, în care vorbeşte de reiutarea unui articol „infam* asupra noastră din 
„Imdependance Belge“. Pentru contribuţia lui Alecsandri o scrisoare in Con- 
vorbiri Literare L. p. 29, 30. 
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membri ai parlamentului 1) mai ales pe Cobden, fruntaşul liberal 
Acesta opusese «nonintervenţionalismul» cererilor lui B*icescu, 
care-i răspunde că ar trebui atunci să silească şi pe Rusia să-l 
păzeassă. «Chestia noastră, îi zice el, e pentru Englitera nu o 
chestie de interes comercial, ci de «umanitate şi echilibru politic». 
Coben răspunde că echilibrul e o «dobitocie», dar Anglia va 
supune imed.at Rusia cu flota ei, de va cuteza să atace Turcia ?). 
Bălcescu constată că -Cobden urăşte pe Ruşi, ceeace-l bucură. 
In genere fu primit foarte bine, căci în lumea politică engleză 
era deja pornirea contra Rusiei, ce ameninţa integritatea Turciei 
dogmă scumpă diplomaţiei engleze. Pe Palmerston îl văzu la 17 
lanuarie. Bălcescu fu primit cu «multă afabilitate» şi ministrul 
englez îi făcu impresia că ar fi favorabil unui război cu Rusia *) 
Apoi lord Stuart, acelaş care va fi în corespondenţă cu D. Bră- 
tianu, îi făgădui că va face în Camera Comunelor o moţiune 
pentru principate. Lord Stuart fiind «cu totul allui Palmerston» 
Blăcescu se leagă a-i mai scrie din Franţa). Lui trebue să-i fi ` 
fost adresată scrisoarea cu titulatura «Milord». ce o trimise el 
din Paris la 15 lunie 1850, rugându-l sá dea lui Palmerston «un 
«petit ouvrage sur la situation économique des Principautés 
«danubiennes, que je vient de publier» 5), „..en attirant sa bien- 
veillante attention sur l'ètat agonisant de ina patrie»). Cu presa 
engleză a avut deasemenea legături şi chiar publică în «Daily 
News» un articol după manuscrisul prezentat guvernului englez”) 

La 22 Ianuarie Bălcescu se întoarce la Paris °). Aci el re- 
vine la vechile sale ocupaţii de istorie. Pe baza cercetărilor din 
studiul asupra „stării sociale a muncitorilor plugari“, pe care 
făgăduise de atunci să-i complecteze. cu mai multă libertate din 
cauza împrejurărilor, cu mai multe idei asupra societăţii şi mal 
multă influenţă a ideilor înaintate din Apus, publică o broşură 


1) |. Ghica Amintiri din Pribegie p. 448 şi 445. 

2) |. Ghica Amintiri din Pribegie p. 452. 

3) Ibid p. 456. 

4) Ibid p. 457—58. 

5) E vorba de Question économique des Principautées Danubiénnes 

6) Inedit în ms. 82 a Academiei Ramâne f. 462. 

7) |. Ghica Amintiri din Pribegie p. 458 Pentru relaţii cu presa 
franceză, in special cu La Pologne, idem p. 434, 436 şi 437. 

8) Ibid p. 456, Pe la sfârşitul lui April voia să se întoarcă la Loa- 
dra lbid p, 501 cf, p, 507 şi 580. 
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„Question économique des Principautés Danubiènnes“:), Afirmația 
că ea a fost publicată întâi în «Journal des économistes» este 
inexactă. Am controlat colecţia revistel şi am constatat că arti- 
colul Iui Bălcescu nu figurează în ea. 

La 16 Februarie abia întors de Ja Londra Bălcescu anunţă 
că lucrează la o scriere, care e desigur aceasta 2), iar la 26 April 
pune broşura sub tipar °). : 

E deci o lucrare. făcută în grabă. Ceeace a contribuit la 
această grabă, pe lângă dorinţa. ca să nu întârzie apariția «Ro- 
mâniei Viitoare», era nevoia să apară înainte ca Turcii să pri- 
mească lucrările comisiliiior de reformă , dia principate, căci lu- 
crarea era destinată mai ales luminărei guvernului turcesc 4) 
Bălcescu credea că opera lui îi va influenţa în hotărârea lor. 
El îşi considera scrierea ca © definitivă rezolvire a chestiei pro- 
prietätei la noi- «<Gândesc că am sleit chestia şi am dat lovituri 
de bardă regulamentului»5) scria el. 

Graba pusă în lucrare se resimte prin lipsa de informaţie 
bogată, afară de aceia ce o avea deja în «Starea socială». Ideile 
generale sunt în schimb mai bogate și mai sistematic expuse de 
cât în orice scriere precedentă. Acestea desigur sunt rodul unei 
mai lungi cugetări şi experienţe şi de aceea întrec cadrul su- 
biectului așezat numai de curând. Dar graba pusă în scriere 
face să ne apară mai spontană, mai vie, decât cum ar fi fost 
în urma multor prelucrări. Toată scrierea e un lung strigăt de 
durere pentru țăranul impilat, înjosit, călcat în picioare, stors 
şi omorât, el cel mai nobil reprezentant al neamuluin nostru, de 


1) O traducere franceză ms. de Sc. Sérurje în ms. Acadamiei nr 
4117 opera se publică,la Paris librairie de Charpantier. Lucrarea e o tra- 
ducere din Româneşte, în care limba era intitulată „Reforma socială a 
României” P. V. Haneş. Studii de literatură romănă p. 59 si urm. Influ- 
enţa „Cântării României“ e discutabilă. 

2) |. Ghica Amintiri din- Pribegie p. 466. 

3) lbid p. 50 1. Ghica îi timetea documente pentru scriere lbid p.495 

4) ibid p. 507. In Question Economiqué, p. 3 scrie că lucrarea e „un 
mémoire destiné à eclairer la Porte sur la situation véritable des Prin- 
eipautés*. 

5) I. Ghica Amintiri din Pribegie p. 507. 


www.dacoromanica.ro 


— 122 — 


către toate clasele şi stăpânirile, ce s'au perindat peste umerii 
lui nenorociţi. Dela Romani, cari introduc în Dacia «plăgile 
imperiului»: marea proprietate şi sclavia, vin la rând călugări, 
ce abuzează de daniile pentru binefaceri ale Domnilor 2) si pro- 
prietarii, ce iau exemplu din țările feudale spre a introduce 
iobăgia 2), Aceştia «boerii» sunt «gangrena ferii.. mai mult ca 
Tătarii şi Turcii» ?) El propune chiar o colonizare ţărănească 
în pământurile statului si mânăstirilor, cari formău atunci 1/, din 
suprafaţa ferii şi cari ar ajunge la colonizarea întregii populaţii 
agricole. Aceasta ar fi ruina boerilor, dar în orice caz o pedeapsă 
dreaptă +), Si aplică boerilor această formulă incisivă şi dis- 
pretuitoare: «les boyards ne sont pas Rbumains, il ne sont 
«même pas Russes, il sont boyards, voila tout !» î) Apoi vin la 
rând Fanariotii socotiți drept clasă burgheză, Aceştia exploatează 
prin administraţie, pe când boerii exploatau prin proprietate °). 
In fine vine clasa parvenitilor: «ciocoii», un fel de burghezie 
de funcţii, ce înlocueşte pe Fanarioţi 7). 

Această formează deci o explicare socială a istoriei noastre. 
Toate aceste clase, boerii feudali, dar cari sunt de fapt o aristo- 
craţie de bani °), burghezia streină, apoi «ciocoii», se urmează una 
după alta şi autorul caută a precisa causele ce au adus şi vor aduce 
căderea lor succesivă, Acestea în ultimă analiză se reduc la greşeala 
ce fac împlinind clasa ţărănească. O influenţă a istoriografiei 
franceze şi lipsa de cunoştinţi destule asupra Orientului îl face a 
considera fenomenele de istorie română ca identice cu cele din 
apus. Până .şi numele de <rumân» dat iobagilor e explicat «selon 
«la coutume en vigen dans l’Europe barbare d'appeler Romains les 
«vaincus devenus serfsdes hordes conquerantes 9)». După ce a ana- 


1) Ibid p. 10. 

2) ibid Ibid. 

3) 1bid p. 3. Totuşi el spune „notre intention est moins de flétrir ia 
boyarie, que de la rappeler au sentiment de ce qu’elle se doit aelle même 
et surtout a pays, dont elle cause la pérte. ibib. 

4) Ibid p. 53 şi 54. 

5) Jbid p. 85. 

6) Ibid p. 17. 

T) lbid p. 24, 

8) Ibid p. 15. 

9) Anul p. 11. 
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lizat aceste clase sociale *), el arată încercările de reformă, in- 
cepând cu urbariile fanariotice. Toate sunt numai impilări de- 
ghizate sub formă de libertăţi economice 2). «L'historie de cette 
époque est afreuse» scrie el). Revoluţia din 1821 nu aduce 
schimbări în chestia proprietăţii î), Regulamentul organic pe larg 
examin 5), prima oară judecat cu atenţie e judecat aspru. In pri- 
vinţa economică e o uneltä de asuprire şi de aceia n'a putut fi 
impus de cât cu baioneta. Toate acestea explică nevoia revolutieii 
de la 1848. Pe când aiurea vorbea de caracterul politic al revoluției 
bariera panslavismului, aci caracterul deosebitor al ei este 
cel social. Despre articolul XIII al constituției dela Islaz, care 
stabilea rescumpärarea propietätii şi abolirea corvezii (clăcii) 
spune: «La revolution de 1848 est toute entière dans cet article °)». 
Insăşi convenţia dela Balta Liman, recunoscânde nevoia unor 
reforme legitimase revoluţia 7). Dar Bălcescu ca republican şi 
democrat mai înaintat de cât colegi săi nu socoteşte îndestulătoare 
puntctele revednicate de revoluţie, care ar fitrebuit să înlâture 
imediat drepturile feudale fără a mai aştepta hotărârea Cnn- 
stituantei 8). 

Pe lângä partea de teorie istoricä, din care reiese ideia lui de 
a ridica la conducere clasa ţărănească, Bălcescu schițează şi un 
program de reformă economică, pe care n'avem căderea a-l ana 
llza aci °), 


1) Aci se emite pentru prima oară teoria, care va fi atât de discu- 
tată până azi, că în trecut proprietatea pământului nu era absolută. Ar- 
gum-ntut său care va fi reluat e acel articol din regulameatul Organic 
care obligă pe proprietari să lase %!, din moşie ţăranilor lbid p. 27. 

2) Ibid p. 18 şi urm, 

3) Ibid p. 20. 

4) Ibid p. 25. 

5) ibid p. 27 şi 49, Un studiu al lui Bălcescu asupra regulamentului 
pomenit în Analele Academiei Române. Tom. XIV partea Administrativă 
p: 170. 

6) Question Economique p. 50. 

7) Ibid p. 83. Se face. şi istoricul comisiei proprietăţii ibid p. 63, 
şi urm, z 

* 8) Ibid p. 63. 

9) V. Boerescu judecă astfel acel proect: «Les uns (e vorba de Bäl- 
cescu) se font remarquer par des notions solides dans les sciences éco- 
»nomiques, seulement les attributions de leurs banques d’idemnité nous 
„paraissent trop compliqués et d'un autre côte on surchage trop le pay- 
Sans en lui faisant supporter des annuités d'interet trop considerables“. 
La Roumanie après le traité de Paris. Paris 1856 p, 137. 


www.dacoromanica.ro 


— 124 — 


Toate acestea le cere în numele unei dreptäti imanente, care 
nu mai poate permite această crimă seculară a asuprirei ţărănimei. 
lată cu ce cuvinte eloquente şi de puternică energie se exprimă el: 
«Au dessus des lois humaines nous reconaissons une loi ab- 
«solue : la justice. C'est cette loi, étoile brillante, dont la raison 
«humaine est le reflet et à la clarté de laquelle marche l’huma- 
«nité, que l’homme constituè en société doit chercher sans césse 
«a realiser pour vaincre le mal et le remplacer par le bien... 
<Est-il juste qu’un peuple entier gémisse dans la dégradation 
et ia misère ? Est-il juste qu-il soit asservi aux intèrêts egoistes 
d'un petit nombre d'individus ? 

«Est-ce la loi de la justice qui dirige une société, dans 
<laquelie quelques uns possèdent, peuvent, dévorent tout, en 
«même temps que la masse manque de nécessaire? Toute en- 
<tranve apportèe au travail est un mal: lier les bras du paysan, 
«disposer, ce qui est pis, de sont travail en faveur d’autrui est 
«un assassinat. Et c'est d'assassinat que nous acusons les lois 
qui ont régi notre société 1)». 

Scrierea avu în în adevăr mult răsunet, Imediat apăru şi 
o refutatie 2). Michzlet se exprimă cu admiraţie despre opera lui 
Bălcescu :« Je ne connais tien de meilleur jusqu'ici sur ce sujet, 
«rien de plus instructif, que sa brochure intitulé Question Eco- 
«nomique de principautès daneubiénnes. La question est montrè 
«de profil (?) mais avec une rare nèttetè», Pe Bălcescu îl soco- 
«teste «un érudit pe premier ordre et pourtant un ésprit prati- 
«que, très net, trés lumineux. Il eut èté °} le grand historien 
«de son pays et sans nul doute un de ses chefs les plus sa- 
ges» 4), Kozâlniceanu va întrebuința scrierea în discuţiile diva- 
nului adhoc 5), Autorul însuşi era curios să ştie impresia Tur- 


1) Question Economique, p. 50. 

2) Autorul ei era Apostol Arsaki. Scrierea nu mi-a fost la inde- 
mână. Cartojan. Scrisori inedite dela N. Bălcescu şi l. Ghica, p. 43. 

3) Rândurile acestea suat scrise după moartea lui Bălcescu la 1858. 

4) I. Michelet, Principautées danubiénnes Madame Rosetti. p. 9 
aota 1. 

5) Acte si documente relative la istoria renașterii române vol. VI 
p. 418. Vezi şi mai sus. lon Ghica a întrebuințat în mod larg scrierea lui 
Băicescu în , Derniére ocupation des principautées davubiennes*. Negulici 
socotea scrierea ca ca una în care „mai nu domneşte nicl o patimă per 
sonală şi în ea se vede numai Natia şi ale Naţiei“ împotrivă a ce vedea 
la Eliade, C. Aricescu „Corespondenţa secretă“, Ul p. 30, : 
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cilor şi a celor din ţară asupra scrierii sale 1), deşi el înseamnă 
că faţă de cei dintâi fusese de o «dignitate aspră 2)». Cu oare 
care ironie constată că, deşi ideile sale erau foarte înaintate, 
«comuniștii noştri» — citeşte Rosetti şi partizanii lui — sunt 
nemulţumiţi că «n'am cerut abolitia proprietăţii şi a rentei» şi 
«prevedea că «noi, cari am atacat privilegiul, monopolul pro- 
<prietăţii, vom fi nevoiţi a ne lupta odată spre a apăra p o- 
«prietatea de comunism %),» punându-se astfel în rândurile mo- 
deratilor. 

Intro întrunire a emigratilor C. A. Rosetti atacă ideile lui 
Bălcescu în chestia proprietăţii, spunând că e reactionar. I. lo- 
nescu ia partea celui din urmă şi în această discuţie Bălcescu a- 
firmă că a rămas învingător %. Intr'o scrisoare a lui Bălcescu 
către Brătianu, din nefericire ruptă, pare a reeşi că se gândea 
la tipărirea unei ediţii române «cu slove ciriliene cât mai ru- 
seşti 5» pentru a e introduce în ţară. Cartea era în totalitatea 
ei o justificare a revoluţiei din punct de vedere al reformelor 
sociale şi un program de reforme viitoare. 

In aceaşi ordine de idei e o încercare, pe care n'o putem 
data mai precis, «Manualul Bunului român». In puținele pagini, 
ce aparţin lui Bălcescu €), el dă o justificare de astădată a re- 
formelor politice propriu zise. Şi aci el merge mai departe de- 
cât constituţia dela Islaz. Incercând să îmbrace istoria noastră 
în formele cu cari îmbrăcau istoricii apuseni istoria ţărilor lor, el 
spune că starea veche a ţărilor noastre era republică aristo- 
cratică, pentrucă, crede, el toate slujbele erau elective 7). Nevoia 
unei schimbări e evidentă : era o unire între boieri şi domn 
«care-şi zicea că domneşte din mila lui Dumnezeu» pentru a 
apăsa țărănimea. Aceasta ca şi în «Question Economique» a fost 
cauza pieirii tării. Pentru libertate e nevoie de luptă. Ea se va 


1) I. Ghica, Amintiri din Pribegiei p, 535. 

2) ibid p. 508. 

3) ibid p. 511. 

4) ibid p 605. 

5) Imediat în Ms. Acad. Rom. Coresp. Barit XIII p. 292. 

6) Celelalte sunt o traducere după Ch. Penouvier «Manuel républi- 
cain de l’homme et du citoyen» P. V. Haneş. Studii de literatură română 
p. 5 şi urm. 

7) N. Bălcescu Manualul bunului român publicat de P. V. Haneg 
Bucureşti 1903 p. 23, 
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câştiga cu sânge «căci altfel nu se poate câştiga libertatea» 1). 
E vorba şi aci de ideile lui de proslăvire a armare! si a puterii, 
ce singură ne va salva. Revoluţia d-la 1848 nu fusese ho- 
tărât republicană. Asta după Bălcescu era o greşală. Nu pri- 
meşte un domn fie chiar constituțional: «căci ori cât vei scădea 
<din putere domnia rămâne tot domnie şi ori şi cât vei înfrânge 
«pe Domn anevoe va fi a-l face pe el şi pe oameni lui a uita 
«vechiul obicei». Şi aici urmează o caricatură de domn în care 
lesne vom recunoaşte portul lui Bibescu, aşa cum îl arata ima- 
ginile vremi; «a se îmbraca numai în fir a pune pene în cap, 
«epolte mari pe umeri, a umbla în căruţă cu câte patru şi şase 
«cai înconjurat de ofiferime şi oştire» 2). Şi aci Bălcescu apără 
principiile liberale aie guvernării; care lasă poporul să guver- 
neze şi astfel să câştige experienţă, contra celei conservatoare, 
care zice că trebue o prealabilă instruire şi deci guvernare din 
partea clasei de sus: «Deaceia are trebuinfä de instituţii libere, 
ca să poată lumina, căci sub tiranie nu se poate lumina po- 
poarele» î). Cu dreptate d-l Haneş socoteşte această scriere ca 
o operă de popularizare a ideilor democratice, din cari a rezultat 
revoluţia *). Acum cunoscând intensa operă de propagandă în 
popor dela 1848, a cărei promotor a fost, precum am văzut, Băl- 
cescu, această scriere neapare ca o verigă din acea operă, ce 
nio socotea încă terminată. Insusi faptul că cel ce vorbeşte, în 
dialog e un comisar al poporului, instituţie datorită lui, ne arată 
din ce preocupatii decurge, E un insirument pentru acei comi- 
Sari, a căror înviere tot o mai spera.'Incercări de dialoguri pen- 
tru luminarea sătenilor se făcuseră încă din vremea revoluţiei şi 
se publicaseră în <Populul Suveran» 5). Acum aceste preocupări 
continuă între emigraţi. C. A. Rosetti înseamnă la 9 Iulie 1851 
că se hotărâse de către comitetul emigrației a se face un cate- 
hism pentru săteni şi la dânsul lucra el şi la altul Cesar Boilac ©) 





1) lbid p. 24. 

2) Ibid p. 25. 

3) lbid. 

4) Ibid. Introducerea editorului p. 4, 

5) Poporul Suveran p; 19—20,şi mai ales p. 45 şi urm. ,Constitu- 
ţia explicată într'o şcoală de stat". 

. 6) C. A. Rosetti. Amintiri intime Il p. 79. Cf. I. Ghica. Amintiri din 

Pribegie p. 565. 


www.dacoromanica.ro 


la 21 lulie înseamnă că scrie împreună cu I. Brătianu la acel 
catehism 1). S'ar putea crede că scrierea lui Bălcescu e din ace- 
iaşi epocă, dar e probabil mai veche, pentru că în vara lui 1851 
era coufundat în scrierea istoriei lui Mihai 2) şi era mai tot timpul 
la Ville d'Avray fără legătură cu certurile şi întrunirile politice 
din Paris. <Manualul Bunului Român» rămase neisprăvit. des- 
tinat unor zile mai bune. 

Din rândurile ce adăugase acestei traduceri, din <Question 
Economique< mai ales, se vedea nevoia unui program politic şi 
a unei justificări istorice a întregei opere a revoluţiei şi a pro- 
ectelor sale. Pe lângă această justificare teoretică a acţiunilor, 
emigratii sperau să unească prin manifestarea aceloraşi idei pe 
acei despărțiți prin patimi şi ambiţii. Aceasta a fost originea 
<României Viitoare». Ideia unei reviste a tuturor emigratilor apä- 
ruse încă dela începutul anului 1849‘). Acum întors la Paris 
Bălcescu se pune pe lucru. Revista trebue să <concentreze pe 
toţi în opinia şi lucrarea sa şi vom putea dobândi... o centra- 
lizare neimpusä de nimeni», Apoi trebuia <a influenţa ideile din 
farä» $), Ea va fi «menită să apere revoluția noastră şi să pregă- 
tească alta nouă», «afară de jurnalele franceze cu cari sunt în 
relaţie şi le dau articole» 5). Și el anunfä deja în Decemvrie 
1849 că a început a lucra la articolul întroducător, al cărui plan 
îl schiteazä °) Acestui articol întroducător, î sa dat după cum 
vom vedea altă destinaţie. El va deveni întroducerea la istoria 
lui Mihaiu Viteazul. | 


1) C. A. Rosetti 4 c. Al. Lepädatu afirmâ că una din redactiile 
„Manualului* şi anume cea întrebuințată de Hanes este scrisă de mâna 
lui C, A. Rosetti, care cum vedem se interesa si el de opera de propa- 
gandă. Afirmația Cum că această scriere ar fi o influenţă şi a lui C. A. 
Rosetti, cel puţin în ce priveşte alegerea ei, nu e probabilă, deoarece am 
văzut că Bălcescu se deosebea mult în idei cu dânsul şi nici nu era în 
prea bune relaţii „Semănătorul“ 1 p. 430—1. 

2) Cf. 1. Ghica Amintiri din Pribegie p. 595—596. 

3) Scrisoarea lui Bălcescu lui A. G. Golescu din Constantinopol 8 
Mart. 1849 şi cea din 24 Martie acelaş en. Intr'altă scrisoare din 5 April 
se constată însă că proectul de jurnal a căzut în apă. 

4) I. Ghica. Amintiri din Pribegie p. 427. 

5) lbid p. 426. 


6) lbid. 
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În vara lui 1850 revista se pune în lucrare 1) dar din canza 
diverse lor greutăţi, apare tocmai pe la 9 Noemvrie 2). Un fapt 
ce trebue să-l avem în vedere, căci ne va servi şi la chestia 
Căntârii României», este că Bălcescu a fost iniţiatorul şi oare- 
cum directorul revistei. Cum a constatat şi d-1 N. Iorga *), nota 
serioasă care predomină în revistă și lasă în umbră celelalte 
contribuţii este articolul lui. Dar altceva invederează mai muj 
aceasta predomnire a lui Balcescu. Dacă i s'au atribuit greşit 
unele opere cum de exemplu «Cântarea României» şi procia- 
matia dela islaz, pe de altă parte i s'a contestat o scriere ce e 
fără îndoială a iui Manifestul program din capul revistei înti- 
tulat «Poporul român» 4), semnat de doi Bälcesti, doi Golești, 
Rosetti, D. Brătianu, G. {Magheru, I. Voinescu, C.G. Florescu, 
B. Mälinescn şi A. Paleologu, este opera lui N. Bălcescu. Se 
atribuia acest manifest lui C. A. Rosetti5), probabil din cauza 
atacurilor contra Turcilor €). In adevăr, acesta nu pierdea nici 
o ocazie sa atace violent pe Turci, pe când Bălcescu era prie- 
tenul turcofilului Ion Ghica. Insă scrisoarea trimisa de N. Bäl- 
cescu acestuia diu Paris la 16 Octombrie 18507) nu mai lasă 
nici o îndoiala asupra autorului manifestului. După ce arată pe 
scurt parerile sale politice, el spune: «Pe temeïurile ce-ţi ex- 
pusei am și redijat acea proclamaţie, ce ţi-am trimis. Apoi am 
tratat istoriceşte... Mersul revoluţiei în istoria română» 8). In al 
doilea rând el spune că proclamația «N’a prea plăcut la ai noştri 
aci- găsind'o prea rece şi nouă, cu toate acestea au fost nevoiţi 
a o primi» ?). Adică Bălcescu a scris proclamația şi ceilalţi sem- 


1) Ibid p. 544, 547, 550, 556—8, 562. 

2) La 6 Noemv. Balcescu şcria că va apare peste trei zile ibid p. 562, 

3) N. lorga. Istoria literaturii române în secolul XIX, vol. Ul. p. 64 

4) România Viitoare, p. 3—5. 

5) N. lorga. Zstoria literaturei Române în sec, XIX vol. II p. 63. 

6) Se spune anume că nimeni nu face reforme în Principate. <Rusij 
şi Ciocoii nu o vor. Turcii nu pot şi nu ştiu“. România Viitoare, p. 4. 

7) L. Ghica, mintiri din Pribegie p. 553 si urm. 

8) P. 557. Nu e vorba de alt manifest decât cel din „România Vili- 
toare“, căci imediat adaugă că a scris apoi „Mersul Revoluţiei Române“, 

9) Ibid. 
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natari «ai noştri d'aci> nu le-a plăcut, dar totuşi au iscălit. Aceste 
frase nu se pot interpreta altfel așa că cred că nu mai e nicio 
îndoială. In ce priveşte atacurile manifestului în contra Turcilor, 
Bălcescu le scuză faţă de Ghica. <Trebue oare să ne apucăm 
«a tot face o propagandă turcească şi a ne tot târâ la picioarele 
<ei, când ea ne dă cu piciorul? Facă-şi datoria către noi şi noi 
“o vom face către ea» '). Proclamaţia însăşi arată speranţă în 
viitor sl justifică de calomnii pe emigraţi, cari «de doi ani zac 
zac pe pământul exilului» şi nu au putut face altceva de cât «a 
ridica ferbinte rugi pentru mântuirea ţărei» şi a arăta cauza 
română popoarelor din apus 2). Se accentuiază asupra acestui 
fapt că cer ajutor popoarelor şi prin urmare nu guvernelor. Co- 
mentând acest pasaj al proclamatiei sale Bălcescu scrie lui Ghica 
«numai o catastrofă europeană ne poate hotărâ soarta a ne mântui» 
şi că «Au risque de a fi priviţi ca anarhisti de cabinete, trebuia 
să arătăm că ele ne au dovedit că nu mai putem aştepta nimic 
dela dânsele, ci din revoluţie numai» è). Pe lângă un apel la 
unitate manifestul insistă mai mult asupra chestiei democratice 
şi a nevoiei de reforme: «Aşteptaţi în răbdare şi resignatie ziua 
preursită... Fapta noastră atunci va fi mare şi glorioasă, căc 
misia Românului, ce a luat de devisă dreptate. fräfie, este aceia 
de a se afla el mai întâi pe pe câmpul de bătae în avangarda 
luptelor democraţiei în contra tiraniei» €), 

Revista conţinea afară de marele articol al lui Bălcescu 
«Mersul recolufiei în istoria Română“ şi articole de B. Mäli- 
nescu, C. Bălcescu, I. Voinescu, C. A. Rosetti, D. Brătianu si 
poezii de Creţeanu, D. B. (Bolintineanu), A. (Alecsandri) şi Cân- 
tarea României. E vremea să vorbim despre această scriere, care 
a devenit cunoscută mai de grabă prin controversa asupra au- 
torului ei : ecât prin frumuseţea ei literară indiscutabilä. 

Chestiunea «Cântării României». «Cântarea României», apare 
întâi în «România Viitoare» cu o introducere a lui Bălcescu, 
care nu afirmă că ar fi el autorul. In urmă Al. Russo o publică 
în «România literară» şi după moartea acestuia, Alecsandri a- 


1) Aceiaşi scrisoare ibid p. 555. Oricum se opunea unei traduceri 
franceze ce ar fi făcut aceste atacuri prea răspândite ibid p. 557. 

2) România Viitoare" p. 3—4. 

3) L Ghica. Amintiri din Pribegie p. 556. 

4) „România Viitoare“ l. c. 
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firmă câ lucrarea e a lui Russo şi că originalul era scris în 
franţuzeşte şi tradus apoi de Bălcescu şi Russo 1). Deşi deose- 
birea dintre cele două redactiuni venea în favoarea lui Alecsan- 
dri, putându-se interpreta ca fiind datorită faptului că erau 
două traduceri independente, totuşi mai multe lucruri pun la 
iodoială afirmaţia lui. In primul rând dispariţia manuscrisului 
francez, apoi afirmaţiile de altfel cam nehotărâte ale lui loan 
Ghica 2). Totuşi se admite în genere în urma studiului domnu- 
lui Haneş că autorul «Cântării României» este Alecu Russo. 

Argumentele d-sale destul de numeroase n'au avut însă 
darul să convingă pe toţi *). In adevâr în afară de acel întemeiat 
pe autoritatea cuvântului lui Alecsandri, care n’avea nici un in- 
teres să spolieze amintirea prietenului său N. Balcescu *), argu- 
mentele d-sale se reduc numai la foarte putin. Ele nu rezistă 
unei critici mai amănunțite. Intâi în chestia cronicarilor 5) cari vor 
fi influențat pe Russo în- scrierile lui şi pe Bălcescu nu,e drept 
că acesta deşi era editor de cronici n'a suferit influenţa lor li- 
terasă dar şi în «Cântarea României» influenţa lor e toarte slabă 
şi nu se poate afirma nicăeri precis, aşa ca stabilirea acestui 
lucru nu dovedeşte prea mult. 

In chestia poeziilor populare a căror culegător era Russo ©), 
influența lor în «Cântarea României» e de asemenea redusă”). 
Singurul loc, unde e evidentă e versul de poezie populară in- 
tercalat în «Cântarea României. «Pe câmpul Tenerkiei răsărit'au 
florile». Acest vers nu putea fi întrebuințat de cât de Al. Russo, 


1) P. V. Haneş. „Cântarea României“ Bucureşti 1900 p. 20—21 şi 
„Convorbiri Literare“ X p. 142—3. 

2) 1. Ghica Opere complecte II p. 383 —4. 

3) Vezi de exemplu N. I, Apostolescu Cânatarea României“ în Re. 
vista pentru istorie, arheologie şi filologie. XII, 1911, apoi in broşoră ed. 
Flacăra Bucureşti 1914 (pe care o intrebuinfäm). 

4) Totuşi N. I. Apostolescu îl acuză de aceasta Op. cit. p. 14 si urmi 
dar nu înţelegem cum se poate împăca aceasta cu recunoaşterea că totuşi, 
era de bună credinţă ibid p. 29. De alifel se afirmă că Alecsandri era „rudă 
de aproape“ cu Russo. (G. Missail în „Traian“ 1. 1869 No. 91). 

5) Haneş op. cit. p. 28, 

6) Ibid, p. 29, 

7) Vezi în această chestie G. Bogdan-Duică, „Al. Russo“ in Convor- 
biri Literare XXXV 1901 p. 629 şi urm, $ 
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ce-l citează într'un articol despre poezia popuiară :). Aceste este 
argumentul cel mai puternic al d-lui Haneş 2), care a făcut să 
se admită în genere concluziile d-sale. 

Nu se poate spune cu dinadinsul că poezia populară nu 
este cunos-ută de Bălcescu. El cunoştea valoarea ei istorică, o 
va întrebuința ca model de limbă în istoria lui Mihai şi ştia 
chiar mai bine de cât Alecsandri să respecte forma lor origi- 
nală, după cum am văzut. In această epocă poiezia populară era 
destul de cunoscută în Tara Românească ?) 

Iubirea de natură *) vădită în «Cântarea României» e drept 
că apare mai des la Russo, dar am văzut că astfel de descrieri 
apar şi la Bălcescu în primul paragraf al cucerirei Ardealului de 
Mihai Viteazul şi în conferenta dela 3 Mai 1851. 

Exprmarea în frase sententioase pe care o regăseşte d. 
Haneş în «Cântarea României» 5) există lafBälcescu foarte carac- 
terizată : «Mai bine fare noastră să devie un întins mormânt 
«dar să rămâie ţara Românilur». «Les boyardsne sont pas 
«Roumains, ils ne sont même pas Russes, ils sont boyards, voila 
iout!» «Până când un popor nu va exista ca nație mare ce face 
«cu libertatea» şi câte altele. s 

Bălcescu afectiona atât maximele, încât avea la sine un 
volum de maxime, pe cari le cataloga după alfabet, ca să le 
poată întrebuința mai des‘). 

Amănunte externe ca puncte de suspensie şi împărţire în 
paragrafe 7) mau importanţă. 

Rămâne asemănarea stilului <Cântării României< cu acel al 
celorlalte opere ale lui Russo în ce priveşte armonia şi forma 
frazei şi a imaginelor 8). Argumentul în sine e destul de fragil: 


1) Haneş op. cit, p. 29, 

2) Singur acest argument nu e însă hotărâtor pentru că versul în 
chestiune, găsindu-se numai în redacţia din „România literară“, lucrul s'ar 
putea explica şi prin alte ipoteze, 

5) Şi în Ardeal în „Foaia pentru Minte", cu care Bălcescu avusese 
legături, se publicase in 1844 un articol despre poezia populară semnat de 
Andrei Mureşeanu (p. 201 şi urm.) 

4) Haneş op. cit. p. 29 şi urm.), ! 

5) ibid. p. 32, 

6) N. I. Apostolescu, O carte a lui N. Bises în , Revista pentru 
Istorie, Arheologie si Filologie XI partea Ii 1911 p. 340 şi urm. 

7) Hanes op. cit p, 33 şi 35. Impărțirea în paragrafe e o influenţă 
a lui Lamenais, O. Densuşianu Curs de literatură română Il p, 221. 

8) Hanes op, cit. p. 32—35, 
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un lucru aşa de subtil, aşa de greu de aşezat într'o formulă nu 
poate fi decisiv intr’o chestie, în care avem nevoie de o sigu- 
rantä matematică 1), mai ales când e vorba de o literatură înce- 
pătoare, care-şi căuta încă o formă definitivă şi punea mai mult 
pret numai pe idela propovăduitoare. Cu vre-o 10—15 ani în- 
nainte d-l Iorga într’o lucrare de tinereţe scotea din acelaș stil 
concluzia că opera e a lui Bălcescu 2). 

Prin urmare ca concluziile d-lui Hanes, ca să fie definitive 
au nevoie de o completare. Această completare o formează în 
primul rând scrisoarea lui Alecsandri către Bălcescu din 1851, °) 
în care primul la cererea celui de-al doilea să-i găsească o po- 
ezie despre Mihaiu Viteazul, spune că-i va face el una .care se 
poate publica «după chipul călugărului Rusu». Această scrisoare 
a fost considerată în mod greşit. Nu e o ironle a lui Alecsandri, 
care şi-ar bătea joc de Bălcescu că şi-a apropriat o operă ce 
nu-i aparţinea *) Alecsandri aprobase apariţia «Cântärii României» 
în forma ştiută în «România Viitoare» sau cel putiu acest lucru 
se făcuse cu ştirea lui de-oarece il găsim între colaboratorii re- 
vistei, unde e desigur autorul unui «Cântec Haiducesc> semnat 
A. 5). Lui Bălcescu, care era bolnav şi care pe l-a cântat infr'una din 
cele mai simţite poezii ale lui, nu-i putea face astfel de imputări. 
Sensul frazei e altul şi trebue luat «a la léttre». Alecsandri scri- 
sese o poezie asupra lui Mihai Viteazul şi voia s’o publice în 
acelaşi chip, cum publicase Bălcescu «Cântarea României», adică 
s’o atribue unui călugăr şi să spue că ef ar îi găsit-o într'o mâ- 
năstire. In adevăr îşi duse proectul la îndeplinire şi «Cântecul 
lui Mihai Viteazul» apărut între poeziile populare poartă o notă, 
care glăsueşte: «Acest cântec lam găsit scris într'o psaltire foarte 
«veche din biblioteca mânăstirei Neamţ. De desubtul cântecului 
«erau scrise cu slovă călugărească «Scrisu-s'au acest viers bă- 
«trân de mine ieromonahul Paisie, credincios rob a lui Dumne- 
«zeu, care eu lam auzit şi Pam învățat dela răposatul bunul meu 


1) Cu atât mai mult nu putem primi argumentul lui N. I. Aposto- 
Icscu tras din asemănarea „ritmului prozei“. Ritm şi măsură în Revista 
pentru istorie, arheologie si filologie IX? 1903 p. 262. 

2) Schițe din literatură ed. Saraga Vol. Il p. 96 şi urm. 

3) Publicată de d. Ovid Densuşanu în Noua Revistă Română IN p 
303 şi urm:, şi apoi de V. V. Haneş în aceiaş revistă XV p. 74 şi urm. 

4) Cf. N. 1. Apostolescu, Cântarea României p. 20 

5) „România Viitoare" p. 61. 
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«Stoian Jolde armăşel» ‘). Adică tocmai în felul «călugărului 
Rusu». Prin urmare «Cântecul jui Mihai Viteazul», care este o 
plăsmuire a lui Alecsandri înfluenţată întru câtva de o doină ol- 
tenească, unde se vorbeşte de alt Mihai, ?) era destinat istoriei 
lui Mihai a lui Bălcescu.) Rezultă că paternitatea lui Russo era 
un fapt indiscutabil, despre care Alecsandri vorbea ca de ceva 
de sine înţeles şi se gândea să imite felul cum fusese publicată 
«Cântarea României». 

Dar şi alte argumente vin în sprijinul acestei păreri. In in- 
troducerea lui Bălcescu, ce preceda poema, se spune că e o 
scriere «cum nimeni nu se ispitise a scrie, Ea mi se păru scoasă 
nu din adâncimea cărţilor, ci din sufletul natiei, acest izvor bogat, 
«elocvent şi neperitor> :) Cu modestia ce-l caracterizează: nu 
indräznise la început a înfrunta publicitatea cu «Puterea Armată», 
nu primeşte locotenenta la 1848, Bălcescu mar fi scris despre o 
operă a sa astfel de laude exagerate. 

Pe lângă acest argument secundar mai este unul, pe care 
îl cred hotăritor. Anume în «Question Economique» Bălcescu 
spunea că epora Romanilor întroduce în Dacia «deux grands 
floaux», care rodeau imperiul roman: «sclavia și marea proprie- 
tate». Patricienii absorb mica proprietate şi o lucrează pe a lor 
cu sclavi. Când însă Aurelian părăsi provincia cu cei bogaţi 
averea revine poporului *). Prin urmare el era de părere că epoca 
romană fnsese în Dacia o epocă nefericită. In «Cântarea Româ- 
niei» se vorbeşte altfel de epoca romană în versetul XIV : «Ora- 
«şele se întemeiază şi Se înfrumuseţează din nou... Oamenii 
«cresc în îndestulare şi se înmulţesc ca nisipul mării.» pämân- 


1) V. Alecsandri, Poezii populare ed. 1866 p. 214. 
2) „Dar eu mă numeam Mihail, 
«Si săream pe şapte cai 
«De striga Craiova vai, ibid p. 289. | 
3) Cf. N. lorga. Istoria literaturei române în secolul XIX-lea I p 
166 însă aci printr'o scăpare din vedere se spune că nota de mai sus e 
după „cântecul lui Stefan cel Mare“ nu după cel al lui Mihai ibid p. 165; 
Inainte de a fi destinat istoriei lui Mihai, poezia fusese scrisă de Alecsandri 
într'altă formă, cum o citează Costache Negri la un toast la 27 Decembrie 
1848. C. Negri Versuri si proză ed E. Gârleanu p. 2. 
4) Cântarea României, publicată cu întroducere de Apostolescu p. 23. 
5) N. Bäicnseu „Question économique des principautes danubienneş 


pag. 8. 
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«tul se acopere cu holde aurite... libertatea domnește ca mai 
«înainte, dar nu acea libertate pruncă, floare plăpândă a pus- 
«tietăţii, ci libertatea cea bărbată şi luminoasă, sad puternic 
«şi cu rădăcina feapänä şi adânc înfiptă în pământ,.. Sabia acum 
«nefolositoare a răsboinicului stă spânzurată în coliba sa... etc. 
«.„.Pacea aduce legea, care chezăşueşte iar nu'i asupreşte.... le- 
«gea rod a libertăţii... legea care apără pe cel slab de are drep- 
«tate şi nu apasă sărmanul în folosul bogatului. Si multă vreme 
«erau oameni fericiţi, etc. căci nelegiuirea nu era cunoscută și 
«cei bogați şi cei tari nu făceau ei singuri legea». 

Adică o pictură în culorile cele mai frumoase şi cu totul 
opusă acelei a lui Bălcescu. Mai ales fraza «legea care... nu 
apasă sărmanul în folosul bogatului> e în contrazicere evidentă 
cu părerea lui, care se plângea de sclavie şi de asuprirea micei 
proprietăţi. Și această contrazicere cu părerile lui o constată în- 
suşi Bălcescu în introducerea lul la «Cântarea României» când 
«Spune «Autorul îşi exaltă poate cam mult fericirea epocei ro- 
«mane, care pe lângă o mare civilizaţie avu durerile sale ')». 
El pomeneşte în introducere, deosebindu-se de poemă şi pentru 
a o combate, că Dnmnezeu a deschis drumul barbarilor asupra 
împărăției romane învechită şi putrezită în multe rele. Această 
năvălire e pentru Bălcescu o faptă providenţială «căci sosise 
«timpul, ca unitatea falşă; sub care Roma împila lumea să se 
«sdrobească şi să dea loc la organizarea unei alte unităţi pro- 
«dusă prin unirea naționalităților libere2).» O operă, în care erau 
«păreri, ce se opuneau diametral cu ale sale exprimate în alte 
scrieri şi pe cari el însuşi o contrazice în introducerea ce o pune 
în fruntea ei, nu poate desigur să fie a lui Bălcescu 3) si prin 
urmare nu mai putem să ne îndoim de cuvintele lui Alecsandri, 
care o atribue lui Alecu Rusco. 


1) „Cântarea României“ ed. Apostolescu, p. 24. 

2) ldem, In introducerea la istoria lui Mihai Vodă, Bălcescu repro- 
duce aceste idei cu aproape aceleaşi cuvinte. Româuii sub Mihai Viteazul 
ed. Lepädatu p. 4. . 

3) S'ar putea obiecta că „Cântarea României“ fiind scrisă la 1845 
această exprimă părerea lui de atunci, de oarece in «Starea socială a mun- 
citorilor plugari» n'are prejudecăţi contra epocei Romane. Însă faptul că 
ma făcut decât mici schimbări de forma, dovedeşte că opera e a unui alt 
autor şi că nu s'a putut atinge de ea în fond mulfumindu-se a atrage aten- 
ţia asupra erorilor în introducere care era opera lul, 
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Cum rămâne însă cu afirmaţia lui lon Ghica, mai ales că 
acea părere o exprimă, şi alţii contimporani ca I. Voicescu II ?) si 
D. Bolintineanu ?). 

In ce priveşte pe Ghica avem dovezi că în momentul când 
scria scrisoarea lui către Alecsandri despre Nicolae Bălcescu, nici 
nu ştia ce este «Cântarea României» şi oricum o uitase aproape 
cu totul. In adevăr, el scria astfel lui I. Bianu, cerându-i mate- 
rial pentru biografia lui Bălcescu: In anul 1846 sau 1847 Nicu 
«Bălcescu a scris ceva mistic „şi profetic asupra unui manu- 
«script apocrif. Găseşte-mi-l şi mi-l tiimite»*) Dacă Bălcescu 
a scris ceva <asupra» unui manuscript apocrif e introducerea 
la «Cântarea României», însă această introducere plină de 
aluzii făţişe asupra exilului era datată la 8 August 1850%) 
putin înainte de apariţia revistei. Apoi ceva mistic şi pro- 
fetic> nu era introducerea, ci însăşi «Cântarea României». 
Dacă ne gândim că Ghica fixează data de 1847, dealtfel impo- 
sibilă pentru timpul când Bălcescu a citit poema la generalul 
Mavru 2), când de întroducere nici nu era vorbă, înţelegem -că 
nu de dânsa, ci însăşi «Cântarea României», era aceea ce scri- 
sese Bălcescu asupra unui manuscript apocrif. Anume Ghica 
spune că acesta găsise «poate» la vre-un călugăr ceva scris în 
felul biblic dar... «scrierea aşa cum ne-o citise fusese prelucrată 
«de pana şi imaginaţia sa»). Adică manuscrisul apocrif (?) era 
al călugărului şi Bălcescu îl prelucrase. scrisese ceva «asupra 
lui». Dar aceasta era numai o ipoteză a lui Ghica. El nu ştia 
nimic de această chestie, nici cine e autorul. şi pe aceiaşi pagină 
face altă presupunere cu totul opusă, anume că Băicescu întâl- 
nindu-se cu Russo «nu este de mirat ca acești doi tineri să-şi 
fi exersat în comun pana» 7) iar la urmă termină că nu ştie nimic 
«ori cum ar fi şi oricine ar fi fost autorul... 8), ceeace nu-l im” 


1) I. Voinescu, N. Bălcescu p. 2. 

2) D, Bolintineanu, Cântarea României tradusă în versuri, 
3) |. Ghica Opere Complete p. 434. 

4) N. Bălcescu, Cântarea României ed, Apostolescu, p. 27. 
5) I, Ghica. Opere complete II p. 383. 

6) ibid II p. 384, 

7) Loc. cit, 

8) ibid. 
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piedecă aiurea a pune «Cântarea României» între ogerile lui 
Bălcescu!) Din toate acestea rezultă că Ghica nu ştia cine e 
autorul şi afirmaţiile sale sunt numai ipoteze?), Toată povestea 
cu citirea la generalul Mavru ê) e suspectă mai ales că e pusă 
la 1847, când cum am văzut Bălcescu călătorea în Apus, şi n'a 
fost deloc în țară‘). 

Afirmațiile lui Bolintineanu şi Voinescu II sunt mai simple 
şi fără amănunte. Ei nu puteau cunoaşte împrejurările în care 
s'a făcut publicarea «Cântării României». Aceste împrejurări sunt 
şi azi obscure şi iată ce ştim despre dânsele: în Introducerea 
sa Bălcescu afirmă că găsise manuscriptul «acum cinci ani») 
deci la 1845. Alecsandri spune că în acel an Russo se întâlnise 
cu Bălcescu la Mânjina °). Deci datele concordâ. Atunci trebue 
să fi dat Russo manuscfiptul francez lui Bălcescu. Acesta 
n'a luat parte la conpunerea operei şi nici nu o cunoştea în 
structura ei intimă. In introducere el o socoteşie ca opera unui 
călugăr influențat numai de Biblie, Psalmi şi «sufletul natiei ce 
ni se arată aşa de lămurit şi frumos în cântecele şi poeziile 
populare» şi o pune alături şi frumos în cântecele si poeziile 
populare» şi o pune alături de literaturi religioasă apocrifă ca 
«Prorocirile lui Sf. Spiridon 7)». Intr'altă menţiune din istoria lui 
Mihai, care a rămas ne observată, el citează următoarele cuvinte 
din «Cântarea României»: Ce te-ai făcut mare vizir, unde-ti suut 
«voinicii paşo cu trei tuiuri ? Vântul împotrivirii sfarmă zăbalile 
«armăsarilor tăi, mâna se trase înapoi spăimântată de piepturile 
«goale ale vitejilor» adăogănd că Românii puteau striga astfel 
lui Sinan Paşa după înfrângerea lui «împreună cu un poet al 
lor populare» *) Prin urmare Bălcescu atribue poema uni influ- 


1) Ibid p. 382. 

2) Cf. şi N. lorga în Schițe din literatura română ed. Saraga Il 
p. 100—101. 

3) Ghica op. cit. IV p. 383—4. 

4) Data nu e întâmplătoare şi datorită unei erori a memoriei lui 
Ghica, căci o pune în legătură cu căsătoria sa, care se făcuse tocmai 
atunci şi în această chestie nu putea greşi data. 

5) Cântarea României p. 23. (ed. Apostolescu). 

©) Alecsandri Proză ed. 1876 p. 560. 

7) Cântarea României p. 26. 

8) N. Bălcescu, Românii sub Mihai Vodă Viteazul ed. 1908 p. 137, 
caracteristic că acest pasaj aplicat lui Mihai Viteazul se raportă în poemă 
la Stefan cel Mare. Pasajul nu se găseşte în Istoria lui Mihai la 1846, 
când Bălsescu publisă această parte în Magazinul Istoric. 
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ențe a literaturei populare şi bisericeşti şi nu bănuia imprumu- 
turile din Lamenais şi Mickiewicz !). Dacă ar fi ştiut că se pot 
recunoaşte fraze şi expresii din aceşti scriitori nu i-ar îi venit 
ideia să atribue „Cântarea României» unui călugăr sau unui poet 
popular». Aşa dar e probabil că el luă un manuscris gata de 
la Russo, în care nu avu nici o influenţă. La 1850 apare în <Ro- 
mânia Viitoare»poema. Avem cuvinte să credem că lucrul s'a 
făcut cu aprobarea lui Alecu Russo. In scrisorile lui Bălcescu 
către Ion Ghica se găseşte în această privință un preţios pasaj. 
La 26 Mai 1850 primul scria celui din urmă: «Este aci unul, 
«ce a fost consul la Odesa, care va porni peste puţin spre a-l 
<remplasa. A cerut Rusului (Moldoveanu?) să-l facă cunoscut cu 
noi si aştept să mi-l aducă astăzi la mine» °). Prin urmare în 
timpul când «România Viitoare» era în lucrare, Al. Russo se afla 
la Paris, era în legături cu Bălcescu și-l vizita acasă. Cred că 
în aceste condiţii nu e cu putinţă ca ei să nu fi cunoscut chiar 
dinainte publicarea «Cântării României» şi fiind de faţă lucrul 
nu se putea face fără aprobarea lui Bălcescu, care era de fapt 
directorul revistei: el e autorul articolului program, a publicat 
în această calitate numai opera, ca un editor, şi n'a pus numele 
lui Russo probabil pentru că acesta nu primise din modestie şi 
numai mai târziu îmbiat de Alecsandri el publică altă traducere *) 
în «România Literară» de data aceasta cu numele lui. Taina 
literară Bălcescu n'o comunică nici lui Ghica nici lui Ghica, prie- 
tenul său intim şi cu atât mai puţin, lui Voinescu II şi Bolinti- 
neanu. Aceştia se bazau pe simple presupuneri, căci nici de la 
Alecsandri sau alţi moldoveni nu se informaseră, căci probabil 
nici nu-i cunoşteau, relaţiile dintre Munteni şi Moldoveni se măr- 
gineau la câţiva fruntaşi şi în genere cunoştinţele personale între 
oamenii politici erau reduse. Un exemplu tipic e adresa emigratilor 
munteni din Brusa, care hotărând a alege în comitetul de conducere 
trei Moldoveni aleg pe K. Negri, V. Alecsandri şi cer lui I 





1) Cf. G. Bogdan-Duică Al, Russo în Convorbiri Literare XXXV 1901 
p. 658. 662, 666—7. | 

2) Spre a-l deosebi de Russu Munteanul : N. Russu de fapt Läcu- 
steanu admirator al lui Eliad şi editor a operelor sale, 
j 3) I. Ghica Amintiri din Pribegie p. 508. 

4) Că erau traduceri independente vezi cele mai bune argumente la 
O. Densuşanu. Curs stenografiat de istoria literaturei române Il p. 210. 
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Ghica să le recomande un al! treilea, căci ei nu cunosc pe nici 
unul 1). In aceste condiţii nu e de mirare că această taină lite- 
rară a rămas aşa de mult timp obscură. 


x k 
k 


Am văzut că Bălcescu fusese principalul propagator al 
ideilor revoluției. Din nevoia de a lămuri altora aceste idei, a 
isvorât necesitatea de a şi le lămuri sieşi mai bine, cu toate orl- 
ginile, consecinţele şi posibilităţile lor. Am văzut că îacă din 
Belgrad în 1849 Bălcescu voia să scrie despre «Ideile revoluţiei 
române. Acum în «România Viitoare» el își pune planul în apli- 
care. Dar acest articol, care înfăţişează evoluţia istorică ă ideilor 
sociale în ţările noasfre în trecut şi viitor şi a ideilor libertăţii 
şi a unităţii nationale, se leagă el însuşi de alte lucrări similare 
ale lui Balcescu : scrisorile către A. C. Golescu, către Zamoiski 
destinate de altfe! publicităţii, Pe lângă acestea trebue să vedem 
cum îşi reprezintă el posibilităţile politice! europene contempo- 
rane în lumina acestor teorii democratice, pe cari le aplică la 
istoria noastră si legături e lor cu lucrările sale mai vechi. Băl- 
cescu începuse cu o operă asupra armatei, în care arăta credinţa 
în puterea armată, care singur ne va saliva. Ideile democratice 
ce apăruseră în această operă erau räslete şi mai mult o imitare 
a celor din apus, fără o aplicare directă la ţara noastră °). Cre- 
dinta în salvarea prin arme o păstrează mereu. Dacă nu putem 
să atribuim istoria lui Mihai acestei idei, la carea fost atras mai 
degrabă de ideia unităţii naţionale, totuşi şi acum el va crede 
în Iehova, <Dumnezeul Armatelor» °) şi ne va spune: «spre a 
«reeliza unitatea naţională ce trebue oare ? o sabie românească 
«puternică» +). lar diplomaţia, deşi fusese silit a o încerca, este 
“pentru el «un chip viclean de a lucra», care şi azi «cu toate 
«dezvoltarea ideilor morale este încă îngăduit» însă «datoria is- 
«toriei, această conştiintă a neamului omenesc, este de a-l 
«osândi» 5). 

1) 1. Ghica Amintiri din pribegie pi 714. 

2) Aşa de exemplu am văzut ideia rolului funest al clerului în evul 
mediu sau critica împotriva cavalerilor, ce reprezintă nobilimea, 

3) I. Ghica Amintiri din Pribegie p. 357. 

4) N. Bălcescu, Istoria lui Mihai Viteazul. ed. 1908 p. 185.' 

5) ibid p. 237. 
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Ideile politice romăntice apar şi ele în celejalte opere ale 
lui Bălcescu, ca o influenţă a mediului apusean : Mihai Viteazul 
are curajul «foarte de lăudat» a jertfi mărirea si neatârnarea 
şi drepturile ţării sale «pentru un mare interes al omenirei şi 
civilizaţiei creştine» 1). Veneţia este o «republică egoistă» pentru 
că nu primeşte să-și jertfească interesele ajutând Moldova °). 
Dar acestea nu mai formează acum fondul principâi al ideilor 
lui Bălcescu. Incă dela publicarea «Stăril sociale a muncitorilor 
plugari» apare ceva nou. Pe când Boliac vorbea de «muncitor» 
în sens apusean sau general, Bălcescu pune chestiunea democ- 
raticä în singurul sens ce ise putea da la noi; ridicarea färänimei. 

El îşi pune speranţa în clasa taränearcä şi cauta a creia 
o alianţă între aceasta şi intelectuali contra clasei dominante. Se 
ştie că majoritatea celorlalți intelectuali, după câteva slabe în- 
ceputuri, nu l-au Armat pe această cale cel puțin în privința po- 
litică 3). Din această credință al lui Bălcescu purcede lupta lui 
împotriva boerilor şi stăpânitorilor, atacați mai ales în «Question 
Economique», unde am văzut cum caută a condamna clasele bo- 
jerilor şi a «ciocoilor» prin opera lor istorică. Şi acum el strigă; 
«Cine va zdrobi această tiranie ? Cine va nimici această clasă 
«de apostati, care eşind din sânul poporului, robi pe fraţii şi pă- 
«rinţii lor şi batjocori omenirea» 4), In această privință Cogăl- 
niceanu, care face împroprietărirea clăcaşilor împotriva tuturor şi 
care şi el intr'o broşură condamnă pe boeri pe baze istorice, 
este un emul al lui Bălcescu. Aceasta în privinţa ideilor sociale. 

In privinţa politică ideia unităţii naţionale apare de vreme *) 
Titlul «Magazinului pentru Dscia» era şi el un desiderat în acest 
sens, Aci Bălcescu la rândul său urmează pe Kogălniceanu, care 
si el trata împreună istoria Munteniei, Moldovei şi Ardealului °). 





1) lbid p. 71. 

2) Ibid p. 20. 

3) Curentul pepular început prin răspândirea poeziei populare n'are 
cosecinte politice. 

4) România Viitoare p. 8. 

5) Dela Puterea Armată vezi mai sus. 

6) Cf. Discursuri de la 1843 în Lefopisitele ed I} vol. I p. XXXIX: 
. Faptul de a nu manifesta unitatea prin tratarea comună a istoriei popo- 
rului nostru se datoreşte şi şcoalei ardelene şi lui Cantemir şi Fotino. 
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Ideia unităţii naţionale devine într'un'manifest, pe care Pam 
analizat, singurul principiu de viaţă, pus mai presus de puterea 
armată chiar, ce va fi numai o consecință a lui. Acum în 
articolul din «România Viltoare» el reproduce cuvânt cu cuvânt 
o parte a acelui manifest. Ideia unităţii nationale devine alături 
de cea democratică a desrobirei Téränimei scopul uneia din «re- 
voluţiile> viitoare *). 

T Ideja unităţii o experimentase, ca să zicem aşa, în lungile 
sale peregrinaţii, ea devenea astfel pentru el un fapt concret. 
Emigraţia dela 1848 a contribuit în genere la cunoaşterea mai 
de aproape a Românilor din diferite ţări 2). Intr'o scrisoare din 
Ungaria către Ion Ghica, Bălcescu socoteşte natia română de 
10 milioane şi că este <compactă şi cuprinde tot ţinutul din Tisa 
până la Marea Neagră şi din Carpaţi la Balcani». Ungurii, spune 
el, sunt câteva mii pe acest teritoriu. vre-o 400 mii Secui şi 
Saşi. In Banat sunt «foarte puţini Sârbi» iar pa dreapta Dună- 
rii aproape numai sate româneşti, mai ales în partea Serbiei, 
unde ar fi 40 mii de familii române 3). Aiurea vorbeşte si de 
nevoia de a trezi pe Aromâni *). Faţă de această experienţă, 
ideia unităţii devine mai puternică, Bălcescu o va expune pe 
larg în Istoria lui Mihai, căutând a o prezenta ca o lungă tra- 
dite neîntreruptă °). Luptând în mod divergent la 1848 Românii 
vor prezenta însă această unitate destul de puţin realizabilă şi 
întrun moment dat Bălcescu se crede obligat să aleagă între 
dânşii care mai întâi trebue mântuifi şi el alege principatele 
unde este «temeiul naţiei noastre» ©). Dar divirgenţa de interese 
a ramurilor neamului e o fatalitate, contra căreia se revoltă. „Ce ? 
«fiindcă ne tragem din acel popor stăpân al lumii, care întemeie 
«cea mai minunată şi mai colosală unitate cunoscută în istoria 
«omenirei, fi-vom noi osânditi a trăi alături, frate cu frate, în 
«veci streini unul de altul? Suntem noi osânditi a ispăşi mărirea 
«stămoşilor noştrii şi jugul sub care ei plecară lumea, trăind 


1) „România Viitoare“ p. 14, 

2) Cf. articoinl meu în „Revisia Istorică“ V. 1919 p. 10. 

3) I. Ghica Amintiri din Pribegie“ p. 356. Cf. şi Question de Econo- 
mique p. 48 şi Bolintineanu „Călătorii pe Dunăre“ p. 13. 

4) L Ghica Op. cit. p. 417 Ci, şi p. 454. 

5) N. Bălcescu „Românii sub Mihai Vodă Viteazul“ p. 183 şi urm. 

6) L Ghica, Amintiri din Pribegie p. 366. 
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«veşnic izolaţi unul de altul sub un deosebit jug barbar ?... O 
«zi va veni cât de târziu, când ursitela glorioase, ce el (Mihai 
« Viteazul) a visat pentru nație, până în sfârşit se vor îndeplini 7). 
Această unitate este numită „pan românism“ şi are o rațiune de 
a fi în lupta contra panslavismului. In această privinţă sunt pro- 
fetice cuvintele, ce le spune în marele său articol din „România 
Viitoare“: <Coplesiti şi ameninţaţi astăzi de Panslavism, mâine 
«de Pan Germanism noi nu ne putem mântui, decât opunându-le 
«Pan Românismul» 2). Idela Naţională şi ideia democratică nu se 
despart la Bălcescu mai niciodată 2), deşi fusese silit adesea 
să aleagă între amândouă ?). Fapt este că Rusia era duşmana 
naţionalităţii noastre şi în acelaş timp şi a democrației. Opoziția 
în contra Rusiei era o idee, care predomina în clasele culte ale 
Principatelor şi în curând Eliade devine simbolul ei. La Bălcescu 
ea se vädeSte încă dela 1845 când cu complotul îndreptat şi 
contra Ruşilor, apoi în „Puterea Armată “, unde Cantemir e bla- 
mat pentru alianţa cu Petra cel Mare, în articolul din «Foaia..» lui 
Barit etc. In această luptă contra Rusiei toată democraţia tuturor 
țărilor, considerată ca o singură unitate si cu un acelaşi tel general 
va fi alături de noi «atunci nu veţi fi singuri în faţa duşmanului 
«ci toate popoarele Europei vor alerga împrejurul nostru» 4). 
Această ideie a luptei comune a democraţiilor de pretutindeni 
a fost mobilul misiunei în Ungaria. 

Ideia alianţei popoareior nu era o credinfä generală a revolu- 
tionarilor români şi sunt caracteristice cuvintele lui N. Russo 
inspirat de Eliad despre misiunea aceasta; «De qui aurai-t-il 
«(Băcescu) reçu mission de de dégenèrer la cause valaque, en 
«la mêlant a celle des autres peuples et comprometant la Moldo- 
«Valachie ainsi que la Transylvanie vis-à-vis de l'Autriche et 
«même de Ja Turquie» 5). Si deoarece ce credea în această uni- 





1) N. Bălcescu, „Românii sub Mihai Vodă Viteazul“ ed. 1908 p. 247. 

2) România Viitdare p. 13. 

3) El spune într'o scrisoare «Libertatea individului nu e destul, na- 
tlile vor libertate naţională. I. Ghica Amintiri din Pribegie p, 286. 

4) In acest caz el alege naționalitatea şi sacrifică democrația. Ibid 
p. 246. i 

5) România Viitoare p. 14. 

6) N. Russo, Suite ou suplérient à l’histoire politique sociale par 
Ejias Regnault p. 97. : 
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tate a democratilor Bălcescu aştepta ajutor de la Apuseni: 
natural că nu de la guverne ci de la popoare căci »le roi ne 
lache que ce que le peuple arrache» 1) şi «numai de la revoluţia 
generală vom putea aştepta ceva» 2). Aiurea spunea că. «Nu mai 
este îndoială că toate guveruele din «Europa s'au înțeles ca să 
«înfrâneze dorinţele nafiilor, ce vor a se ridicu» °). In curând va 
considera chiar guvernul lui Kosuth ca «un guvern» şi deci 
trebue a se adresa poporului unguresc el însuşi. In popoare e 
credinfaelui şi pentru aceasta el vede încă, cu toate deziluziile 
suferite, posibilitatea unei confederaţii cu Ungurii şi Turciit), 
popoare ne slave din Orient. 

Ideia aceasta de federaţie o desvoltă mai ales în scri- 
soarea către contele Zamoyski 5), Popoarele cari ar intra în 
cofederatie ar fi Românii, Ungurii, Polonii, Sârbii şi chiar Ita- 
lienii °). 

Piedica principală sunt Ungurii cari voesc să stârpească 
toate popoarele, «ce mau putut fi asimilate nici în o mie de 
ani» şi de aceia «stăpânirea lor a fost o agresiune» 7). Dar el tot 
speră împăcarea lor prin federaţie €). Aceasta va veni forța- 
mente, crede el din cauza similitudinei istoriei şi destinelor a- 
cestor popoare °). La Londra avusese chiar legături cu un comi- 
tet al popoarelor orientale, în care intrau şi Ruşii cu Galitin 
şi Turci, Chiar era vorba ca Bălcescu să fie reprezntantul Ro- 
mânilor 10). , 

Din credinţele apusului, pe cari el le mlădia după nevoile 
şi împrejurările de la noi, el căpătă şi pentru stat principiile 
republicane. Am văzut cum căuta să le bazeze pe desvoltarea 
istorică în «Manualul Bunului Român». In istoria lui Mihai se 
Va ridica contra pretenţiei de ereditare a domnilor. Din însuşi 
caracterul poporului nostru el crede că ne trebue o republică 


1) 1. Ghica, Amintiri din Pribegie p. 556. 

2) Ibid. 

3) Ibid p. 257. 

4) România Viitoare p. 13—14, 

5) I Ghica Amintiri din Pribegie p. 515 şi urm. 
6) Ibid p. 516. 

7) Ibid p. 620 şi urm, 

8) ibid p. 526. 

9) ibid p. 516. 

10) ibid p. 459—460. 
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şi toţi domnii cari au vrut a întemeia o dinastie «printr'o fata- 
litate minunată acest vis făcu să se stingă cu sunet moste- 
nirea lui 1). Area el spunea că Românii sunt „o nație irăscută 
democratică 2)», 

Pe acest fond de idel, cari apar în toată desvoltarea operii 
sale literare Bălcescu scrie «Mersul revoluţiei în istoria Ro- 
mânilor» °). 

Mărginit oarecum de condiţiile în care scria *), el trage 
dovezi pentru teoriile sale din istoria noastră şi pentru cea din- 
tâia oară în mod filosofic el supune evoluţia faptelor punctului 
de vedere al credințelor sale despre societate şi naţiune. Istoria 
devine astfel sub pana lui o istorie socială şi el explică prin 
evoluţiile şi luptele claselor sociale «Mersul revoluţiei» care tre- 
bue înţeles în sensul de evoluţia ideilor egalitare şi naţionale 
a căror progres este mersul «revoluţiei». Bălcescu vede astfel 
istoria română cu ochii cu care vedeau istoricii francezi, istoria 
ţării lor şi evoluţia socială, care a dus aco!o la revoluţia fran- 
ceză, o crede aceiaşi şi la noi şi ea ar fi dus la revoluţia dela 
1848. In adevar şi la noi apare pentru Bälceseu <piincipiul au- 
torităţii», cari sunt Domnii, «ce personifică statul însuşi» şi 
«mântuie ţara de anarhie» si dau roniânilor «demnitate şi putere 
de a-şi îndeplini misiunea în omenire» 5), adică tocmai rolul re- 
galitätli franceze de a pune capăt feudalitäfii prin centralizare. 
Era prima încercare de istorie socială şi ca un început trebuia 
să ia formele de aiurea, până să găsim forma proprie. Boerii 
apar: Ei sunt aceiaşi ca feudaiii şi cavalerii apusului: <Viteazä, 
«roditoare în fapte eroice, în pilde supreme de jerifire, Boerimea 
«reprezintă sentimentul războinic al natiei şi udă cu sângele său 
«lanurile patriei»). Această nobilime în lupta cu puterea regală: 
o surpă la noi spre deosebire de Apus. Acum apare caracterul 





. 1) N. Bălcescu, Românii sub Nihai Viteiizul p, 205. Citează pentrn 
aceasta pe Neagoe Basarab, Mihai Viteazul, Şerban Cantacuzino, şi 
Brâncoveanu. 

2) |. Ghica Amintiri din Pribegie p. 355. 

3) V. analiza acestui articol la „orga Istoria literaturei române în 
sec, XIX Ul p. 64 şi urm. í 

4) Ghica îi recomandă să nu manifeste idei prea anarhice, N. Car- 
tojan Scrisori inedite p. 45. 

5) Ronânia Viitoare p. 7. 

6) lbid p. 8, 
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de aristocrație apăsătoare: «o sistemă feudală, mare şi mons- 
truoasă clădire de tirani pusă una asupra alteia şi toate reze- 
mate şi apăsând pe popor, pe ţăranul muncitor»). 

De sunt fanarioţii în lumina acestor idei apusene? «Inäl- 
[area lor are cu totul caracterul înălțării orăşeniei (burgheziei) 
în apusul Europei»*) ca si această burghezie ei dărâmară pe 
nobili şi terfelesc puterea domnitoare. Misia Fanarului, care e 
«providenţială» în această privinţă, e de a schimba «constituţia 
medievală»). Burghezia din Franţa făcuse o constituție și tre- 
buia găsltă şi o constituţie a burgheziei noastre. Acum în această 
calitate pune reforma lui C-tin Mavrocordat), Dar de aci tra- 
gem o concluzie interesantă. 

Nu această clasă : burghezia era clasa, ce trebuia să do- 
mine, că doar fanariotii erau simbolul ei, nici «ciocoii» urmaşii 
lor, ci în lumina istoriei Bălcescu vede pe ţărani ca singur stă- 
pân de drep. Această ideie n'o mai regăsim nici la ceilalți Ro- 
mâni, nici la cei mai mulţi Apuseni, ce considerau revoluţia de 
Ja 1789 ca sfârşitul unei evoluţii şi nu cred să fie inspirat din 
soclalism, care avea în vedere clasele industriale. La noi deci 
după Bălcescu, «mersul revoluţiei» nu se încheiase cu ridicarea 
burgheziei. 

E o ideie, pe care el ca român o ia din studiul istoriei şi 
din consecvenţa celorlalte idei politice ale sale. Această nouă 
clasă va face revoluțiile succesive, ce vor îndeplini idealul lui 
Bălcescu pentru viitorul neamului nostru. 

Ridicarea poporului e explicată istoriceşte prin influenţa 
literară a şcoalei ardelene 5). Astfel într'o istorie, în care toate 
fenomenele politice şi sociale se leagă printr'o legătură poate 
factice — Vladimirescu e un produs al acestei şcoli. Acesta, despre: 
care;spune frumoasele cuvinte că «după moarte umbra lui ur- 
mează a mătura pe Fanarioţi din ţară»*), se leagă şi el de re- 
volutiile viitoare. O evoluţie continuă a fenomenelor de ordin 
ideal constitue şi explică mersul istoriei noastre. Repetând cele 


1) lbid, ibid. 
2) lbid, ibid, 
3) lbid, ibid. 
4) lbid p. 9. 
5) Ibid, ibid. 
6) lbid, ibid. 
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din «Question Economique», el vede în revoluţia dela 1848 o 
revoluţie socială, pe când cea de la 1821 fusese de liberare po- 
litică. Si însăşi literatura vremii e considerată în această evo- 
lufie ca pregătitoare şi continuätoare a mişcării naţionale *), 
Rezumând Bălcescu spune »Statul nostru a fost deci întâi dom- 
«nesc, apoi boeresc, apoi fanariotic (biirger), apoi ciocoesc (biu- 
«rocratic) şi acum va deveni Român, adică democratic»). Pe 
lângă ideia democratică e cea naţională, care natural că ia forma 
unității naţonale $). Și mai presus de aceste scopuri, ca o apo- 
teoză a tendinţelor sale este frăţia, confederatia naţiilor de- 
mocratice €). 

Privind acest ideal către starea prezentului el nu descu- 
rajează şi închee spunând: «Nu disperaţi de suferintä, căci su- 
ferinta, ştiţi, e conditia’esentialä a desvoltării morale»5). 

Aceste cuvinte erau parcă destinate lui însuşi. După o viaţă 
de lupte şi de desiluzii el se îndreaptă acum spre un mormânt 
în țară streină şi poate că singura mângâiere este această «des- 
voltare morală», ce va produce jertfa lui, 

După publicarea primului şi singurului număr din „Româ- 
nia Viitoare», Bălcescu se retrage din lupta politică, ce se în- 
venina din ce în ce mai mult. Un moment numai făcu parte din- 
tr'o comisie de propagandă cu Mălinescu și D. Brătianu °), care 
nu ţinu mult”). Bălcescu căuta numai să facă propagandă în 
ţară cu cărţile lui „Question Economiques şi mai ales „România 
Viitoare», distinată în special încurajării celor din tard °). El 


1) [bid p, 11. 

2) lbid. 

3) tbid p. 12—13. 

4) Ibid p. 13. 

5) {bid p. 15. 

6) I. Ghica Amintiri din Pribegie p. 549. Erau numiți „dictatori“ de 
către nemulţumiţi. C. D. Aricescu. Corespondenţă secretă UI p. 8, 

7) Bălcescu demisionă la 25 Noembrie 1850 şi comisia sa disolvă, 
ibid p. 565—566. 

8) Ibid p. 544. 551, 564, 565 etc. Pentru străbaterea în tară a «ju- 
nimei Române“, unde Bălcescu publică „Mişcarea Românilor din Ardeal“, 
V. A. Ureche Istoria Şcoalelor Il p. 64. Tot atunci se scrie un manifest. 
către cei din ţară semnat de Bălcescu, Rosetti, N. Golescu (Acad. Rom 


foi volante, pachet VID. 
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preconiza chiar o propagandă pr'n m cani 1), In scest timp are 
oarecari lezături cu G. Bariț pentru cărţi privito. re ia istoria lui 
Mihai’). In curând, cuprins mai mult de boala sa, Bălcescu på- 
räseste Parisul, stabillndu- se întâi la. Ville” d'Avray 8) apoi la 
Hyéres. 

Aci lucra cu je ooudătă la Istoria lui Mihai, încurajat fiind 
de Bălăceanu, sora lui Sevastiţa Bălcescu şi de d-na Maria Can- 
tacuzino 4), cumnata lui lon Ghica. De la dânsa 5) avem două 
scrisori înfăţişând starea lui Bălcescu în această epocă. Una din 
Noembrie 1850 către Alecsand.i °) arată activitatea febrilă a bol- 
na vului pentru istoria sa şi puternica impresie, ce o făcea asupra 
ascultătorilor convorbirile lui: «Ca souvenir de ces heures de . 
«travail entre”iélées de causeries est un des plis précieux que 
«j'ai conservé de notre intimité fraternelle... Son ésprit. juste et 
cpénétraut, son inagination ardeate, son âme enthousiaste et 
aimante donnaient à chaque sujet un ixterêt tout particulier». 
întrebat e femeie pref ră, el räspuide : M-me Roland, adică fe- 
me.a polit că, aducand aceasta polit'că, pentru care-si cheltuise 
toată viaţa, până şi în aupiraţile cele ma, intime ale suiletului. El 
vorbeşte totuşi de dorinţa unei vieţi de familie, de care a fost 
atât de lipsit, de moariea, care-l va răpi înainte de a-şi fi îndeplinit 
misiunea şi se revolta contra nearepiäti soartei, dar în urmă 
adaugă : \ 

«Qu'importe après tout. Sa trăiască țara noastră» şi distinsa 
doamnaïcare-1 îngrijea şi-l observa scrie : „Ce voeu résume toute 
sa vie». 





1) 1. Ghica Amintiri din Pribegie p. 513. 


2) Scrisori inedite în Coresp, lui Karit XII f. 229 la Academie, ` 
3) |. Ghica 583 şi urm. 


4) Ibd p. 601. ; \ 

5) Alecsandri n'o numeşte dar evident că de dânsa e vorba, de- 
oarece din scrisorile lui Bălcescu se vedea că ea era doamna care-l însoțea 
la Hyères. Ibid p. 609-10. O scrisoare inedită a ei de care vom vorbi ime- 
diat e scrisă în acelaşi sens ca c:a către Alecsandri. Ambele sunt din 
Hyéres. Cf. şi Ion Ghica Amintiri din Pribegie p. 570, 572, 576, 578, 
579, 600. Le 

6) V. Alecsandri Prosă ed. 1876 p. 562-563, Alte scrisori lungi pri- 
vitoare la boala lui Bălcescu scrie A, G. Golescu lui B, Bataillard la 3 
lanuar, 21 Ianuarie şi 36 April 1852. (inedite în posesia d-lui | L C, 
Brătianu), 
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Mai târziu, când Napoleon IE dă lovitura de stat dela 2 De. 
cembrie, apropiindu-se de coroana imperială, aceasta e o nouă lovi- 
iură pentru Balcescu,care spera aumai în democraţie şi vede Franţa 
însăşi, ţara libertăţii, plecându-şi grumazul sub un jug, a cărui con- 
secinte nu se putea încă prev.dea. Atunciavem de la dânsul acele 
cuvinte de disperare dar vibrând totuşi: de entusiasmul primilor 
ani de luptă 1). El plânge căderea Franţei eroice sub un «jug umi- 
iitor», suflete generoase sdrobite şi rănite de moarte «văd oprind 
din vederca lor ziua izbândirii». Si el are dreptul să spuie <Su- 
fletu-mi te slăveşte încă înzeită libertate», pentrucă tinereţea lui 
generoasă fusese închinată ei. După moartea lui, ce o vede aproape, 
el vede în vihor o zi a «<izbândirei», a libertăţi tuturor. «Atunci 
visarea vieţii inele se va împlini, acunci toți Românii vor fi una, 
liberi şi fraţi» şi încheiecu o ultimă salutare catre țara lui inde- 
părtata de al cărei dor murea, Aceste cuvinte din cele mai emo- 
tionate şi frumoase din câte a scris, arată puternica turburare 
sufletească Ía auzul ştirei lovi.urei de stat. 

O a doua scrisoare a Marici Cantacuzino, adresată de astă- 
dată lui A. G. cure 2) (22 Lecembrie 1851) arată că lovitura 
morală produsese şi o fnräutäfire a boaiei. Situaţia e irgrijitoare, 
doctorii cred că «tout est à craindre, După o relativă îmbună- 
tăţire a sănătăţii boala reveni agravându-se. , L'état moral ajoute 
«au malaise du patient, la vue du sang l’effraie et quelque chose 
«que je fasse pour remonter son couragef je ne reussis pas tou- 
«jours à la calmer»). 

Pe această doamnă, ce purta un nume mare şi totuşi ştia să 
aprecieze această viaţă de luptă şi de muncă modestă, o găsim la 
1845 ajntând c" bani societatea studenţilor din Paris *), In scri- 
soarea Elenei Filipescu cu ocazia ascunderii lui Bălcescu în codrii 
din Prahova, ea spune că va fi ajutat de d-na Cantacuzino, care 


D) N, Bălcescu Isforia lui Mihai şi alte scrieri ed. Odovescu, ed. 
li. p. XI—XII. Data e evident, Hyéres 17 Decembrie 1851 nu 18,0, când 
Bălcescu nu era la Hyéres. In scrisoare sunt reminiscente din „Cântarea 
României“ : „ziua izbândirii”, „Îi fără de legii“, 

2) Anedită.în colecţia R. Golescu. 

3) Cere lui A. G. Golesch să vie la Hyéres „Votre présence peut 
avoir un effet salutaire sur la malade“, Cere să nu scrie lui Bâlcescu 
despre boala lui „ll en a déjà l'esprit trop frappé“. 

4) Anul 1848 în Principatele Româue Vol. I. p. 81. 
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«est très serviable» şi-i va da adăpost să se ascunză la dânsă 
la vie ). O altă scrisoare a surorei lui Bălcescu către acelaş A.G. 
Golescu *) cam obscură face, pare-se, aluzie la lovitura de stat de 
la 2 Decembrie, când spune că agravarea boalei se datoreşte 
«su-părării sufleteşti», «Blestem în capul tiranului omenirii pe 
ca se dracu îl împinse tocmai acum a face această faptă». Si 
dânsa mai slabă decât stoicul ei frate se plânge de «fatalita- 
tea», care îi face «să fim aşa de departe de toţi ai noştrii şi în 
streinătate» . 

O îmbunătăţire temporară a sănătăţii lui îngădue lui Bäl- 
cescu să meargă la Constantinopol 2). Un moment el calcă la 
Galaţi pe pământ românesc *) sperând că fi va fi îngăduit unui 
muribund să-şi revadă patria, dar înțeleptul guvern al lui Ştirbei 
nu îngădui aceasta. 

Reîntors la Constantinopol înainte de a pleca în Italia, el 
scrie acum ultima parte din fragmentara istorie, a lui Mihai 
Viteazul 5) E vremea să vorbim despre aceestă scriere, care 
ocupă pe Bălcescu încă înainte de 1846. 


La 1847 la Palermo Alecsandri scria despre Bălcescu că 
lucrează la istoria lui Mihai «con amore» °) Bălcescu însuşi 
spunea că «ideia lucrării, ce voi să fac mă hrăneşte şi-mi dă 
viaţă» şi arată că voia să facă cercetări de Arhive în Ungaria, 
Ardeal şi Viena ?). El vede la 1847 opera lui ca «o poemă isto- 
ricä» °), Era deci o operă de concepţie pur artistică. Numai mai 
târziu i $ adăugat introducerea filosofică ce o cunoaştem. 


1) P. V. Haneş. Studiul de lireratură română p. 57 Cf. şi Anul 1848 
I p. 565. O scrisoare a ei în timpul revoluției trimisă lui Ghica la Con- 
stantinopoi prin Voinescu II. Era fata generalului Mavru si soţia lui loan 
Cantacuzino. 

2) Pe pagina IV a scrisoarei d-nei Cantacuzino, 

3) 1, Ghica. Amintiri din Pribegie p. 640. Credea că va îi acolo 
la 10 Mai. i i 

4) V. Alecsandri Prosă ed. 1876 p. 608. El venise să vadă pe mama 
lui bolnavă (Scrisoare inedită a lui A. G. Golescu lut P. Bataillard 
3/17/1852). , 

5) Istoria lui Mihai Viteazul ed. Odobescu: Introducerea editorului 
ed. I p. XV. 

6) „Adevărul Literar" Anul 11, 19 Iunie 1921. 

7) „Convorbiri Literare“ Anul L p, 23. 

8) Ibid. 
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Introducerea e neterminată, dar pentru materia ce era să 
urmeze s'a păstrat planul ideilor scris de Bălceascu 2). Dacă ea 
nu s'ar afla în fruntea istoriei lui Mihai *) nimic, nici un indiciu 
nu putea dovedi că a fost scrisă pentru o astfel de destinaţie. 
La începutul primei părți a istoriei lui Mihai citim «Deschid 
sfânta carte în care... etc» *). Prin urmare abia acum Bălcescu 
«deschidea cartea şi când scria aceste cuvinte în intenţia lui nu 
era nici o întroducere. Dacă examinăm introducerea însăşi, 
vedem că ea reprezintă o scurtă privire asupra întregii istorii 
române din punctul de vedere al noilor teorii sociale ale lui. 
Această scurtă privire nu se opreşte la Mihai Viteazul ci trece 
şi asupra lui pe scurt *) si merge până în epoca modernă. E 
învederat şi din planul de care am amintit că această introdu- 
cere era să fie un studiu asupra evoluţiei istorice şi sociale 
a Românilor şi o expunere a părerilor lui Bălcescu pentru orga- 
nizarea vitoare. | ; 

Mai târziu el a adăogat această scriere deosebită ca intro- 
ducere Ja istoria lui Mihai, care e scrisă într'alt spirit. Introdu- 
cerea aceasta e destinată întâi să înlocuiască articelul «Mersul 
revoluţiei romăne» în «România Viitoare», dar probabil că for- 
matul revistei nu îngădui o scriere aşa de întinsă. Atunci Băl- 
cescu o înlocui, şi ca să nu-i fie munca în zadar pune scrierea 
cea dintâi ca introducere la istoria lui Mihai. In adevăr, într'o 
scrisoare a lui Bălcescu către Ion Ghica din 15 Desembrie 
1849 5), vorbind de revista ce avea de gând să scoată, el spunea 
că «am început a lucra un articol introducător» şi dă planul 
acestui articol. Dacă comparăm acest plan cu acel al introdu- 
ceri la istoria lui Mihai vedem că sunt identice cuvânt cu 
cuvânt. Din citirea lucrări înşişi se vede că ea trebuie să tie locul 
<Mersului Revoluţiei». Aşa, când îşi propune să desvolte pe 
scurt istoria noastră, spune : «Această ochire ne va da înţelegerea 
revoluțiilor ei (a nafiuneï române)de faţă şi a revoluțiilor viitoare ‘)»e 





1) Ms. Academiei No: 77 î. 1 şi urm. 

2) Cum e în M-sele 77 şi 79 ale Academiei, 

3) N, Bălcescu. Românii sub Mihai Vodă Viteazul p. 18 ed. 1908. 
4) Ibid p. 12. 

5) L Ghica. Amintiri din Pribegie p, 424 și urm, 

6) N. Bălcescu, op, cit. p. 4. 
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Din întinsul plan destinnt acestui studiu el a dus la îndepli- 
nire numai partea I şi nici aceasta complectă. Introducerea fiind 
destinată altor împrejurări e scrisă cu totul într'alt spirit decât 
restul lucrării. Ea se leagă în mod natnra! de «Question écono- 
mique» de «Mersul revotitie în istoria română», cade în cercul 
de preocupafie a à cercărilor de explicar: sori2!3 a istoriei noastre, 
dar în plus e o vădită influență a curen ului religios liberal din 
apus a cărui fruntaş era Lamenais 

Analogia cu institutitie apusului apar şi aci: Bălcescu crede 
că la noi există un fel de camere a Lorzilor, iar pe <jupâni» fi 
traduce prin «cetățeni» 2). Boerii acum nu mai sunt feudali ca în 
«Mersul Revoluţiei» căci, ce e drept, nu rep'ezinti o clasă de cu~ 
ceritori, ci sunt de aceiaşi obârşie ca t'raui 4), Se p’streazä însă 
explicarea numelui de „Rumâni” 3), are în acest caz nu mai are 
sens. In lini: generale explica ea istoriei noastre ẹ aceiasi ca în 
„Mersul Revoluţiei“, adică lupta şi surcesiunea caselor sociale, Si 
Bălcescu îşi dă seama că aceasta insumna ceva nou în istoriografia 
` noastră. El zice: «Istoria noastră ma fost sau a fost rău scrisă 
până acum)». AnumeRapune că nu s'a văzut principiul în numele 
căruia luv‘au fiecare dintre partidele de la noi; principiul dom- 
nesc, cel aristocratic, etc.!). Aceste exolicari forțate fac d'n Radu 
cel Mare un clerical, ca să facă o balanță puterii boenilor prin 
clasa clerului °), iar Läougneantt e contra clas-i şi principiului 
nobletei pentrucă ucide 47 boeri?) Neagoe deasemenea un cle- 
rical, care protejează şi pe boeri conta țăranilor +). In luptele 
interne de la noi el vede o ahalogie c1 luota din apus dintre 
feudali şi autoritatemçentralisatoare a regilor şi vede cauza că- 
derit Românilor în izbânda feudalilor de la noi, pe când în apus 
a fost izbânda regilor 5). 

Deos birea între feudali si boeri, afară de cea pomenită 
mai Sus, e faptul că robia fä“anilor la noi e robie prin mijloace 


3) Ibid p. 7. 
4) Ibid. 

5) Ibid p. 8, 
6) Ibib p. 9. 
1) Loc. cit, 
2) Ibid p- 10, 
3) lbid p. 11. 
4) Ibid p. 13, 
5) Ibid p. 13, 
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economice şi nu prin cucerire 2), Cu Fanatioţii, adică pentru Băl- 
cessu burghezia, se închee fragmentul de introducere. Aci el 
adaogă că luptele interne contra Grecilor în sec. XVII sunt luptele 
aristocrației cu burghezia 2). 

Aceste tiei lucrări: «Question Economique», «Mersul revolu- 
tiei» şi «Introducerea la istoria lu Mihai» reprezintă ceva nou 
în istoriogratiia română anume prima încercare de istorie socială. 

Bălcescu sè desvoltase la început cu o istorie de erudiție 
ca a şcoalii a:delene si sub influența fui Kogălniceanu. Din stu- 
diul cronicelor şi a hrisoavelor el căpătase o briuntare mai si- 
gură ca predecesorii lui, iar de Ja istoricii apuseni dar în special 
de la Cesare Cantu, iistortcu. literal, care în Istoria li univer- 
sală apărută la 1838 dă un loc aşa de mare istoriei instituţiilor; 
căpătase predilecție pentru studiul lor. In «Introducerea» la Istoria 
lui Mihai Bălcescu citează un pasaj din Cantu numindu-l «Invă- 
fatul istoric» 2). Istoriografia curentă la RomäânifYremii era acea a 
şcoalei ardelene, care slävea ciigisea Remană. Bălcescu a fost 
în această privinţă, prea putin influențat de aceas*ă şcoală. Deja 
Kogălniceanu în discursul de deschidere a cursului său de isto- 
rie la 1843 se ridica contia <Romano-man.ei>, o patimă care 
'domneşte mai ales în Transiivania şi la uni Munteni *). 

lar Bălcescu va cuteza să critice însăşi epoca Romană idolul 
latinistilor. Dacă păstrează criticismul lor şi al lu Engel, cât era, 
şi ne dă o istorie bogată de isvoare, el n'a BUS evita unele pă- 
cate ale altei şcoli istorice de la noi. 

Aceasta afirma făra critică, fără documente, pe baza unor 
vagi prezuinţii. Aşa erau Seulescu, Asaki, Vaillant, Elizde etc. 
| Si aşa se explică cnm găsim pe Bălcescu vorbind de un 
sfat ce 12 boieri întocmit de Negru Vodă5), domnii Moldove 
stupânesc Maramureşul ca feudă, cum stăpâneau cei din Muntenia 
Făgărazul °),  Bârladul e o puternică republică comercială ?), 


1) Zbid. 

2) lbid p. 15—16. 

3) lbid p. 3. 

4) M. Kogălniceanu, Cronicete României cd. IL p. XXXVIIL 

5) N. Bălcescu. Românii sub Mihai Vodă Viteazul p. 6. 

6) Ibid p. 183. | 

7) N. Bălcescu Puterea Armată în Isi. lui Mihai Viteazul si alte 
scrieri pubiicate de Odobescu p. 678—679, 
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Bulgarii sunt crestinizati de Români si în imperiul lor cel dintâiu 
au regi Români?), în veacul IX Dacia era liberă şi atunci se în- 
temeiazä banatul Craiovei 3), El se ridică însă mai sus de aceştia 
şi dacă în genere mare o critică suficientă această se doreşte 
faptului că era un auto-didact şi n'avea în dosul lui o şcoală, ci 
trebuia să deschidă un drum nou. Pe de altă parte curentul 
poetic şi eroic care lăuda pe eroii neamul si produce baladele lui 
Bolintineanu și o parte dfn poeziile lui Alecsandri nu-l atinge mai 
de loc. Din biografiile lui istorice nici una nu e- închinată unui 
mare erou, iar Mihai Viteazul a fost“ales din cauza că reprezenta 
principiul unități nationale. 

Incetul cu încetul după «Puterea Armată» se face e trans- 
formare. Deja «Starea socială a muncitorilor plugari»este un început 
de” istorie socială, dar e mai mult dorinţa de a scrie o istorie a 
plugarilor, când se scrisese atâtea ale domnilor, de cât o expu- 
nere a evoluţiei istorice a poporului nostru prin transformările 
economice ale claselor sociale. 

Cu vremea însă, şi aceasta e un lucru general, din cerce- 
tarea faptelor şi din experienţă se desprind unele principii ge- 
nerale, cari leagă şi explică acele fapte şi atunci de la cerce- 
tarea însăşi a faptelor treci la cercetarea principiilor cari le gu- 
vernează, de la istorie pură treci la filozofia istoriei. !S'ar părea 
că n'a fost vreme destulă, el moare abia la 33 ani, ca să se' facă 
acea transformare şi la Bălcescu. Insă trebue să âvem în vedere 
că în acest scurt timp împrejurăriie îl puseseră în faţa unei ex- 
periente, ce mo avură alții în timp mult mai îndelungat şi ce e 
mai important, e că acea experienţă era tocmai de ordin politic 
şi social. Revoluţia ceruse rezolvirea atâtor probleme politico- 
sociale, încât o lămurire a acestor probleme era de neapărată 
nevoie pentru spiritul lui Bălcescu. 

Astfel el începe a privi istoria română din punctul de ve- 
dere a luptei de clase sociale. Natural că acest punct de vedere 
subiectiv din care privia istoria, i-a fost impus de preocupatiile 
momentului, lupta de clasă, care era la ordinea zilei în toată 
Europa. Dar Bălcescu mavea putinţă să cunoască condiţiile 


1).N. Bălcescu. Românii sub Mihai Viteazul ed. 1908 p, 5. 
2) Ibid 223. Ideia e luată de la Petru Maior, 
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speciale de desvoltare ale Orientului şi pentru istoria lui socială 
el împrumută desvoltarea similară din AR aşa de atrăgător Le 
diată de Augustin Thierry ‘). 

Precum acesta studiază istoria unei alas în «Histoire du 
Tiers-Etat» aşa face şi 'Bălcescu cu Istoria Muncitorilor Plugari. 
Influenţa istoriei năvăliri Normanzilor în Anglia e probabilă în 
explicarea dată de Bălcescu istoriei noastre prin succesiunea, 
claselor sociale’). 

Istoria socială a lui Băjcescu e un edificiu ce n'are baza so- 
lide. Faptele însăşi erau departe de a îi bine cunoscute şi o sin- 
teză a lor risca mult să fie un sistem altoit pe acele fapte, decât 
unul resultat din înţelegerea lor. Preocupările Iui Bălcescu de a 
studia societăţile se văd şi din alte fragmente de scrieri inedite 
ale lui. Un fragment inedit în frantuzeste «curs de drept consti- 
tutional> cercetează condiţiile unei societăţi şi unui sat’). Un 
alt fragment mai scurt caută principiile ce le-a adus în societate 
creştinismul *). Un al treilea fragment tratează de nevoia pentru 
politicieni a unor principii bine” înţlese pentru devsoltarea ce vor 
s'o dea societăți‘). Actvitatea lui Bălcescu în această direcţie 
se mai vede şi din titlul cărţilor citite de el după cum le 
înseamnă în hârtiile, sale). Dar această istorie socială nu trebuie 
privită numai ca o Speculafie a unei minţi doritoare de o orga- 
nizare a cugstărilor sale. Ca totă literatura noastră din acea 
vreme e insuflată da marele principiu a şcoalei ardelene ea era 


1) Acesta era bine cunoscut de istoricii noştrii. Kogălniceanu il citează 
la fiecare pas în introducere la cronici, 

2) «Les classes supérieures et inférieures qui aujourd'hui s'observent 
avec défiance ou luttent ensemble pour des systhèmes d'idées et de gou- 
vernement, ne sont autres dans plusieurs pays que les peuples conquérants 
et les peuples suomis d'une époque antérieure“. (A, Thierry Histoire de 
l'Angleterre ed. XII p. 6, 

3) După Analele Academiei Române Tom, XIX Partea Administrativă 
p; 168—69. Rezumat Ms. se aflä în Rusia. Bălcescu găseşte condiţia prospe- 
ritätii sociale în unitate” şi condiția pentru stat e unitatea de rasă, limbă, 
religie şi cultură. 

4) Ms. 82 al Academiei î. 439.-40, Reprodus de L. D. Scularn în 
Neamul Romanesc (XVI 20 Mai 1921). 

5) Ibid) f. 442, Acest din urmă fragment fiind intitulat „but national- 
but social“ este un punct din introducerea istoriei lui Mihai în a cärui plan e 
pomenit acest titlu, ' 

6) De ex. „n Ms. Academiei î. 59. 


www.dacoromanica.ro 


— 154 ~ 
i 
o armă de iuptă. Istoria lui Mihai, o ;spune Bălcescu însuşi, era 
scrisa «ca aducere aminte a acelor timpuri eroice să destepte 
în noi simfämântul da:oiinței ce avem da păstra si ďa mări 
pentru viitorime această prețioasă moştenire 1)». 

Alături de această încercare de. istorie socială apare în 
scrisul lui Băicescu un nou element, a carui desvoltare însa n'a 
putut fi completă. - # à 

La începuturile sale văzusem că el lovea ca filosofii secolului 
XVIII în clerul care ţine în întuneric poporul. Mai târziu îl ve- 
dem însă pofund religios. EL seria lui V. Alecsandri «Ştii că 
eu crez tare în nemurirea sufletelo. şi păstrarea personalități 
omeneşti şi după moart:, fâta ce care nemurirea uu se poate în- 
felege si mi se pare absurdă» 3), “à 

Deasemenea el scria lui A. G, Golescu «Dumnezeu nu ne-a 
«crezut poate vrednici d’aceasta fericire (a jertfi viaţa pentru ţară) 
«şi ne-a osândit a purta crucea durtrii» #), Aiaturi de această 
religiositate, care poate fi naturală pau decurgând poate din 
nenorecirile suferiie, avem un e'ement religios :ntrodus chiar în 
studiile sate istorico-sociale. Intr’un fragment de scriere de care 
am amintit, vorbeşte ue principiile creştite în societate?) şi ce 
e mai interesant că ecestea concorda ci cele liberals. Invroducerea 
la istoria lui Mihai vontine pasage ca ‘acestea «Sunt optsprezece 
secoli şi jumătate când Chrstos întiepijnse a râsiurna lumea veche 
civilizația păgână, ce rep esenta principiul din afara obiectiv al 
naturei şi al silei, substituind în locu-i o altă lume, civilisatie 
inteinesată pe principiul din launtru subiectiv, pe desvoltarea 
absolută a cugetări ş'a lucrări omeneşti în timp și în spaţiu şi 
prin indentitatea între esenţa natuiei spirituale şi esența naturei 
divine») etc. sau «după ce în Evanghelie Mântuitorul ne arată 
legea murală absolută nemărginită» €) la urmă explică istona prin 


1) Bălsescu Românii sub Mihai Vodă Viteazul p. 19. 

2) Scrisoare din Paris 1 Oct. 1847 îh «Convorbiri Literare» L. p. 21 

3) Scisoare din Atena 15 Febr. 1849; 

4) „| n'y a qu'une seule civilisation" véritable, la civilisation chré- 
tiènne. Ce qui distingue la société chrétienne et la civilisation qui en dérive 
c’est le développement progiessif du principe absolu de la toi evangélique, 
qui contient l'idée ei la valeur infinie de l’homme, qui identifie l'éssence. 
de la nátura spirituelle de l'homme et l'essence de la nature divine... etc 
Ms. 82 al Academiei į. 439, : , - 

5) N. Bälcrecu Românii sub Mihai Viteazul p. 1 ci. cu nota pre- 
cedentă. i 7 
' 6) doid. 
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Providenţă 1): de natia care calcă voja lui Dumnezeu» °), decă- 
derile popoarelor sunt „timpuri de “spăsenie“, ce le suferă naţiile 
sub legile lui Dumnezeu“), „Fiecare nație are o misiune evan- 
ghelică» *) iar «Imperiul roman cade, pentrurä Dumnezeu voia 
să schimbe fata lumei vechi» 5). Chizr în corpul istoriei lui Mihai 
aceste 1dei revin, Mihai e băiur la Mizislău prin „acea lefaigie 
morală; ce stăpâneşte nintea unui om mai mare şi-i întoarce 
toate pasurile în' greşeli, când providenta a hotărât sur- 
parea lui °)». 

E deci un început de istorie din prnct de vedere religios. 
Dacă ne gândim însă că res’ itatul acesteia e scopul legii divine 
care e «dreptate fräfte» 7) devisa revoluției dela 1848 şi că deci 
era o religiositate revoluţionară în sans liberal, înțelegem origi- 
ne ei. Este influienta cuientului în frunte cu Lamenais, care 
tocmai atunci stralucea în Frantr Cred cá o maniiestare similară 
care trebuie atribuită aceleiaşi influenţe, este spiritul profetie şi 
religios, ce se vede în unele dm serierne iul Eliade. 

Istoria lui Mihai Viteazul esse, cum am spus, scrisa întrun 
snirif deosibit de ‘ntroducere, «n roducerea», «Question Econo- 
mique», „Mersul Revol: tiei» erau opere spontane, scrise în puţină 
vremă, fără cercetar: sneciile.lstoiia lui Mihai nu face,parte din ace- 
ieaşi preocupați. Téoriie sosiale, explicări filosofice nu întră decât 
întâmplator, Bălcescu a vrut să scrie o istorie în gen antic 5); un 
erou priucipal, o <criere strălucind prin puritatea stiiului, o pre- 
zentare cu totul literara -în paragrafe şi acte înfățişând desvol- 
tarea dramei, în scurt o o:rà ciasic’, de unde eruditia şi che- 
stle de critică sunt alujgaie în note sau cu totul, unde nimic 
nu trebue să turbure zurgarea senină 1 epopeii 9) Creare e mai 











1) lbid p. 2. 

2) Ibid p. 3. 

3) lbid. 

4) lbid. 

5) Ibid p. 4. Asemenca el spune „de atunci (dela Christos) omenirea 
a intrat în calea ce o duca gradat către perfectia sa „către Dumnezeu“ 
idem p. 2. 

6) idem p 361. 

7) lbid p. 2. 

8) £a ştie că de tânăr se hrănise cu cot'rea istoricilor greci si la- 
tini. lon Ghica. Opere complecte Hi p. 351. 

9) Cf. Ovid Densuşianu. Curs de literatura română il p. 141—150 
Bălcescu scrin lui Ghicn că prin suzierea sa va pune „bazele unităţii 
nationale“. I, Ghica Amintiri din Pribegie p, 463. 
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remarcabil este stilul : fraza periodică şi răsunătoare, expresiuni 
arhaice sau populare armonizate cu cele moderne. 

Avem norocul să putem pătrunde în laboratorul, unde s'a 
pregătit acast stil. Anume s'a păstrat în hârtiile lui o serie de 
exemple, de întorsături de fraze, de proverbe, de extrase din 
cronici, din poesii populare, basme, cărţi religioase, toate ca 
modele de limbă 1). E o întreagă colecţie de proverbe si expresii 
populare româneşti. Dacă găsim unele cu sens istoric «Vodă da 
şi Hâncu ba», marea majoritate n'au acest caracter. Găsim chiar 
expresia din «Mioriţa», «Tras ca prin inel« apoi proverbe cu-. 
noscute ca <Râma mică prinde peştele mare» etc. Cu ele sunt 
îmbinate o sumă de fraze din cronicari. «Si au ales sfat acestei 
nevoi> «a ridica capul împotriva cuiva“. Din cărţi bisericeşti e 
citită «Cântarea Treptelor». Apoi cuvinte rare cu explicările 
lor «vrerea (voinţa) măhramă (basma) olăcariu (curier) cerbice 
(ceată) «este viitor» (are să vie) etc. Dintrun basm «Au mers până 
au dat cu ochii de o apă verde ce n’are mal şi se întinde până 
dă de senin». Expresii care i-au servit la traducerea «Cântării Ro- 
mâniei», «ziua izbândirei», „fii fără de legi». Idiotisme: «de flori 
de cuc,o gură cât o şură, mate pestrite» etc. 

Că acestea au fost în parte întrebuințate în istoria lui Mihai 
e evident.Aşa de exempul «O amar mare» luat aci ca model de 
limbă dintr'un cronicar apare şi în Istoria lui Mihai 2). In genere 
însă Bălcescu n'a abusat de întrebuințarea acestor expresii 
arhaice sau populare. Aceste expresii, ce le aduna, nu erau 
destinate a fi puse deadreptul în Istoria lui Mihai unde nu se gä- 
sesc des, dar prin studiul cronicilor şi a literaturei populare 
voia a-şi îmbgăţii limba şi stilul, Uneori însă arhaisarea e voită 
Aşa într'un loc din manuscris el şterge <deaceia cum scrisese 
natural şi-l înlocueşte cu «drept aceia» î), Cuvinte şi expresi 
ca «a obşti» +), sau «a conăci 5), mai ales că regăsim şi pe «a 
bivoaca ‘), «Mihai neînspäimântatul . voevod> 7), sunt desigur 


1) Ms. 82 al Acaeemiei f. 435 şi urm. 

2) N. Bălcescu. Românii sub Mihai Vodă Viteazul p. 84. 

3) Ms. 77 al Academiei f. 452. 

4) N. Bălcescu op. cit, p. 276. 

5) Ibid p. 86. 

6) ibid p. 139. 

7) lbid p, 89. Ci. şi expresia «tot Ardealul era a lui Mihai deosebit 
numai de cetățile Hust» etc. ibid p. 276. 
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streine de limba lui obişnuită şi introduse în urma acestui sta- 
diu a limbei arhaice şi populare. In mai multe locuri, citând 
după cronici, păstrează limba lor 1). 

Alte mijloace mai sunt întrebuințate de Bălcescu pentru 
â-şi perfecționa stilul. El voia să ştie cum se scrie viaţa unui 
erou în literaturile apusene şi copiază pentru aceasta pagini în- 
tregi dintr'o istorie franceză a lui Napoleon *). Prin studiul au- 
torilor streini şi a limbei noastre Bălcescu ajunge să-şi formeze 
stilul strălucit din istoria lui Mihai. Prin munca şi grija depusă 
această istorie devine o operă de artă, pe când celelalte scrieri 
ale lui erau de caracter ştiinţific-filosofic. Isvoarele sunt 
. strânse cu atenţie °). In hârtiile lui Bălcescu sunt cărţi întregi 
copiate de mâna lui. El lua cataloage de cărţi vechi şi însemna 
toate acelea, cari puteau să cuprindă vre-o aluzie la domnia lui 
Mihai, pe acestea le căuta în bibliotecile streine şi adesea ve- 
dem că munca sa fusese zädarnicä şi el însemna cartea ca ne- 
conţinând nimic interesant. Biblioteca lui proprie era destul de 
bogată, căci multe cărţi vechi şi rare le găsim cu menţiunea 
«biblioteca mea». Adesea însemna şi o sumedenie de cărţi, ce 
le întâlnea, cari aveau vre-un raport cu Românii,). 

A fost mult criticată stăruința cu care Bălcescu căuta să 
arate cum cuceririle lui Mihai au fost călăuzite de ideia unităţi 
naţionale. Totuşi după 79 de ani, când cunoştinţa și înţelegerea 
istoriei neastre s'a luminat mult mai mult, e intersant de văzut că 
d-l Iorga revine la aproape aceiaşi ideie ca Bălcescu. Acesta 
spune: <Naţionalitatea deşi nu avea atunci acel caracter mintos £) 
şi ideal, ce a dobândit în zilele noastre, dar era mult mai întinsă 
şi puternică ca simfämânt popular. 

«Marea idee a unităţii naţionale erea dar pe acele vremuri 
un simfämânt popular». ©). 


1) De pildă ibid p. 143 şi 176. 

2) Ms. 81 al Academiei î. 9 verso şi urm. Unele pasaje traduse în 
românesje. Fiind vorba numai de fragmente fără legătură n'am putut afia 
a cui este. l 

3) Pentru vaioarea istorică A. D. Xenopol în „Convorbiri Literare“ 
XIV 1880 p. 41 şi urm. Xenopol observând nepotrivirea între introducere 
şi opera însăşi caută o îndreptăţire a acestei legături dintre doua părţi 
deosebite. Am dat explicarea cea mai plâusibilă mai sus. 

4) Lista de cărţi în Ms. 81 al Academiei f. 49 şi urm. şi Ms, 80 f. 


8 şi urm. 
5) Adică derivând din rațiune nu din instinct. 


6) N. Bălcescu. Românii sub Mihai Vodă Viteazul p. 184—185, 
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D-l Iorga în «Politica lui Mihai Viteazul»:). spune: «Nu 
«că i am presupune teorii naţionaliste ca acelea moderne, dar 
„«acelaş instinct, care adusese la 1300, fără teorie, creatiunea 
«principatului a toată Tara Românească silea pe Mihi Viteazul 
«să considere tot aşa, uniiar românesc, caracterul întregi stäpâ+ 
eniri de moştenire şi cucerire, pe care i-o dăiuse o soartă, în 
«care vedea numai o consacrare de drepi 2)2. 

Lucrarea înireruptă auesea nu putu fi sfârşită, La sfârşitul 
lui Mai 1851 Băicescu spera s'o pue sub tipar în Mai 18522), 
dar în lună Noembrie a acestui an ea era departe de a îi is- 
prăvită. Prietenii lui se interesau de mersu! scrieri. C. A. Ro- 
setti ştia la 1852 de-lucrarea «Istoria lui Mihai» t). Bohntineanu 
care o întrebuințează în mod larg în noteie isturice din «Cälé- 
torii pe Dunăre» o citează şi la 18565). La 1857 ziarul ,Con- 
cordia“ anunţa publicarea unei biblioteci istorice „format mare 
ca acela al Panteonului lui Firmin Didor“. Subscrierile se pri- 
meau la cumna:ul lui C. A, Rosetti, Eringham Grant, «care se 
va înțelege cu un horar cunoscut din Pars sau Londra pentru 
tipărire», Volumul IV a bibioiecii trebuia să contie : «Cronicile 
Români:or şi M:hai Viteazul de N. Bălcescu» °). Totuşi „acest 
proect nu tu dus la îndsplinire. Duo publicarea unui fragment 
in «România Viioaie> a lui V. Alecsandri. apoi alt:le mai 
întinse în «Revista Română». apâru abia la 1877 ediţia compictä 
a Academiei sub îngrijirea lui Al, Odobescu, 





1) laşi, 1918, 

2) Op. cit. p. 12—13. 

3) 1. Ghica. Amintiri din Pribegie p. 606. 

4) Scrierile lui C. A. Rosetti -publicate de fiul său Vintită. 1. Rusia 
p. 141. Pentru data scrierii p, 152. D asemenea RER în Scrieridin 
tinereţe si exil voi. II p.92, | | 

5) M. B.o L'Aufriche, la Turquie et les Moldo- Valagues Paris 1856 
p. 20. Acelaşi în Les Principautés roumdines 1854 p., 53 Voinescu II Ni- 
colae Bălcescu p. 4 face un desiderat pentru PAONCRTÉE operei. 

— 6) „Concordia“ | 1857 p. 8. 

7) Fragmentul «Răsvan Vodă» era să se publice în . Februar 1852, 
când Bălcescu era în viaţă, dar censura suprimă revista ini Alecsandri. 
Ea nu putu apare de cât la 1855, N. Cartojan „O revistă literară în 1851 
în Floarea Darurilor* 1 1913 p. 14 şi urm. | 
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E probabil că boala agravându-se, Bălcescu n'a putut con- 
tinua Isloria lui Mihai după nlecarea din Constantinopol. La 10 
Octombrie era la Malta, iar la 15 pleca din Neapole spre Pa- 
lermo, unde-l chemau amintirile. plăcute a petrecerii lui acolo cu 
cätiva ani îtainte 1). Acolo el moare pe la 29 Noemarie 1852?) 
Bălcescu rugase pe stăpânul birrului să facă un inventar din 
manuscriptele şi hârtiile sale şi le sigilă la censnlatul otoman 
din Palermo. I se aduce ua preot grec şi fără nici un fel de 
delir, fără cea mai mică agonie mosie 5), Testamentul! său în 
limba italiană lasă legatar pe Ion Ghica 4). Mormântul lui a fost 
de curând descoperit ia Palermo 5). 

Moärtea lui Bălceszu fu un doliu dacă nu a natirnei întregi 
care nu äjungea însă să-şi cunoască oamenii mari, dar pentru toţi 
acei ce reprezentau lupta pentru o viaţă nouă şi conştientă a 
ne: mulni nostru. Tot ce era mai distins în cultură si minte lu- 
minatä închinară versuri sau cuvinte de amintire acelui, ce murea 
ca un martir, după ce trăise ca un erou. V. Alecsandri îi închină, 
una din cele mai frymoase poezii alc lui, «Bălcescu murind» şi mai 
multe articole asupra vietii lui). lor Ghica scrie cu o mână de. 
prieten întotdeauna iubitoare, drcà nu întotdeauna sigură, amin- 
tirile unei lungi prieteril 7) |. Voinescu II. care nici el nu era 
să-şi mai revadă țara, câteva luni după moartea lui Bălcescu îi 


1) Datele în lon Ghica. Amintiri din Pribegie p. 611, 613 şi 614. 

2) Voinescu-ll, Nicolae Bălcescu p. 2 spune că după o scrisoare 
primită din Palermo data morţii e 28 Noembrie. Data e 29 Noembrie, e 
data testamentului, Această dată a morţii e admisă şi de N. lorga. /sforia 
literaturii române în sec. KEX vol. Il p. 85 şi de Ov. Densuşanu, Curs de 
literatura romănă Il p. 128. Cf, şi Tocilescu, Nicolae Bălcescu p. 47 (după 
Voinescu), U. de Marsillac în „La voix del4 Roumanie“ anul IV p. 
19—20. Data de 30 Noembrie 1852. 

3) Voinescu Il, loc. cit. 4 

4) Afheneul Român 1 352 si urm, Un testament politic n’a existat‘ 
Tocilescu (p. 38) a fost indus în eroare de Cesar Boliac, care publică în 
«Buciumul» 1863 p. 472 fragmente din scrisoarea lui Bălcescu lui A. C. 
Golescu sub titlu fals de testament politic. 

5) Al. Isäceanu. La tomba di Nicola Baicescu î in » Romania“ Roma 20 
Octombrie 1921. 

6) V. Alecsandri Proză ed. 1879 p. 549 şi ürm. şi „Convorbiri Lite- 
rare“ X 1876—7 p. 139 şi urm, 

7) 1. Ghica. Opere Complete IIl p. 378 şi urm. Cf. şi ibid „Dernière 
otcupation des principautés danubiennes par la Russie, Paris 1853 p. 77, 
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scrie biografia 1). G. Creteauu, un poet apreciat în vremea lui, 
scrie în amintirile lui versuri cam lungi şi monotonie?) D. Bo- 
lintineanu îl socoteşte ca «una din acele inteligenfe superioare 
«menite să faurească o naţiune, el îşi petrecu tinerețea în exil 
«pentru că şi-a iubit prea mult patria, şi a murit departe de 
«dânsa pe pământ strein, fără a putea s'o revadă. Si totuşi 
speranţa de a călca din nou pământul natal era singurul lucru 
care-l mai lega de viaţă» 3). 

In sfârşit Grigore Gănescu, care a însemnat ceva pe vremuri 
în presa franceză, socoteşte pe Bălcescu singura excepție a lite- 
raturei noastre din vremea lui, care să se poată compara cu 
literaturile apusului. «Il a des connaissances solides, des pensées 
<profondes,un enthousiasme qui enflamme,une sérénité qui charme, 
«une doceur qui ravit, un respect pour la verité qui fait le mieux 
«possible parler les faits les embélit, leur donne une évidence 
«qui interesse et attendrit... son tombeau sur une plage 'etran- 
«gère, loin de sa patrie n’en est pas moins arosé des larmes 
«de ses compatriotes et entouré des temoignages de leur regrets. 
«Si non pouvions trouver quelque part une consolation de cette 
«perte douloureuse, ce serait dans la lecture de l’oraison funèbre 
«que I. Voinesco 4) a consacrée à la mémoire de ce beau talent 
«frappé d’une mort si prématurée. Le mânes du jeune écrivain 
«ont du être satisfaits de cet hommage suprème. Bien meriter 
«de Balcesco c’est nous donner à nous mêmes plus que nous 
«ne pourrios pretendre»?). 

Dacă adäogäm acestor mărturii şi pe a aceea a lui Michelet °) 
înțelegem că la moartea lui, N. Bălcescu a început a fi înţeles 
şi jertfa lui trebuia să dea roade pentru desvoltarea viitoare a 
neamului. | 


— SFARSIT — 





1) Nicolae Bălcescu 1853, 4 pagini un exemplar în Msi 4077 al A- 
cademiei, 

2) «Concordia» 1 1857 p. 15. 

3) D. Bolintineanu. Les principautés roumaines. Paris 1854 p. 52-53, 

4) E verba de scrierea lui asupra lui Bălcescu ades citată. 

5) Gr. Gănescu La Valachie depuis 1830 jusqu’à ce jour. Son avenir 
Bruxelles 1855 p. 120—121. O notitä în amintirea lui Bălcescu mai scrie 
la 1863 şi U. de Marsillac în „La voix de la Roumanie“ IV p, 19—20, 

6) Vezi mai sus. 
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